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Presentacion

neste libro se pueden leer siete trabajos académicos que abor-

dan diferentes problematicas de lo que hemos denominado

discriminacion linglifstica, como una de las multiples formas
en que se desprecia y se inferioriza al otro; en este caso, en razon de
su forma de expresarse lingUisticamente.

Las investigaciones acerca de la discriminacion en sus diversos
aspectos, étnica, de género, religiosa, de identidad de género y de
orientacion sexual han cobrado una gran relevancia en los ultimos
anos, debido a que nos encontramos en un contexto de cambios
sociales importantes que exigen la revision de las ideologias, espe-
cialmente de las hegemonicas, que han construido la vida social no
solo del mundo occidental sino también de todas las comunidades
que se vieron sometidas a la vision occidental a través del proceso
de colonizacion. Gracias a esta revision, y al cansancio de los pueblos
y comunidades histéricamente marginados, maltratados y negados,
es posible derrumbar los mitos fundacionales de la superioridad de
unas formas de vida sobre otras. Asi, hoy sabemos que el concepto
de raza fue una invencion de Occidente para justificar la esclavitud
y la explotacion de los seres humanos que no se apegaban a la
blanquitud. Asi, también se ha dejado de patologizar (mas no de
discriminar) las identidades de género y las orientaciones sexuales
disidentes del binarismo sexo-genérico y de la heteronormatividad.
Lo anterior significa que estas discriminaciones han dejado de jus-
tificarse a partir de argumentos “cientificos’, pues recuérdese que la
ciencia no es absolutamente objetiva sino que ha servido frecuen-
temente a intereses politicos y econdmicos. Este hecho no implica
que las sociedades hayan abandonado las practicas discriminatorias,
pero hoy se pueden denunciar o, al menos, evidenciar. Dado que
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actualmente las comunidades marginadas alzan la voz y exigen el
respeto a sus derechos fundamentales, se han vuelto mas visibles y
€50 acarrea consigo una reaccion conservadora y violenta de parte
de quienes desean que perviva el estado de cosas que ha ordenado
el mundo hasta ahora, es decir, la organizacién jerarquica, desigual
e injusta de las sociedades.

En este sentido, es relevante leer voces disidentes que denuncian
la discriminacién. Por ello, este libro resulta trascendente, pues en
materia de lenguaje se ha cuestionado apenas muy recientemen-
te la desigualdad que implica hablar ciertas lenguas y hablar de
determinada manera. Esto se debe, en gran medida, a que las y los
lingUistas rara vez se involucran en aspectos politicos relacionados
con su quehacer académico, pues por mucho tiempo se pensd
que las lenguas consistian en sistemas abstractos cuya estructura
y evolucion parecian suceder al margen de los hablantes y de las
sociedades en las que éstos habitan. Desde la perspectiva positivista,
las lenguas se caracterizaban por una autonomia que permitia hacer
de lalingdistica una ciencia“objetiva’,"abstracta”y tan‘compleja’que
practicamente ningun individuo que no fuese lingUista tendria la
capacidad de comprender las teorias respecto de la descripcién y
explicacion de los fendmenos lingUisticos.

Esta postura se reforzéd con el surgimiento de los modelos formales,
los cuales ni siquiera hacian uso de datos reales de lengua para disefiar
explicaciones tedricas. Sin duda, hubo un cambio de paradigma con
los modelos basados en el uso, que estan mucho mas interesados en
describir los fendmenos a través de datos en uso discursivo, por lo que
la existencia de los hablantes cobra cierta relevancia; sin embargo, es-
tos modelos Unicamente se centran en el uso en contexto linguistico
y contexto situacional y comunicativo; es decir, dejan al margen toda
cuestion ideoldgica o contexto social en que se hallan involucrados
los hablantes. No es sino hasta que se comienza a estudiar el discurso
desde diferentes perspectivas tedricas que empieza a tener cabida en
el andlisis lingUistico el aspecto social. Y no es sino hasta que inician
los primeros trabajos en glotopolitica que comienza a denunciarse
la desigualdad de las lenguas, la organizacion jerarquica de las va-
riedades dialectales, la marginacion de ciertos hablantes, etc.,, como
fendmenos asociados a cuestiones politicas y no lingUfsticas. Pero
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la glotopolitica es un drea de la lingUistica muy reciente, ya que por
mucho tiempo se considerd que lalengua era un sistema autoconte-
nido y autorregulado que requeria una descripciéon y una explicacion
eminentemente objetivas. Este concepto de lengua ha ido variando
conforme los estudiosos se percatan de la relevancia del contexto
en la significacion y de la dimensién social de las lenguas naturales.

En tal contexto, este libro supone una perspectiva critica respecto
de distintos fendmenos lingisticos, al cuestionar la manera en que se
conceptualizany desde qué ideologia se conciben. El libro se organiza
en siete capitulos: 1. "Discriminacion lingUistica: una aproximacion
a sus manifestaciones’, de Ma. del Refugio Pérez Paredes; 2. “Contra
la politiqueria linguistica. Ideologias de la desigualdad, dominaciéon
y opresion en la filologia y las ciencias del lenguaje”, de igor Rodri-
guez-lglesias; 3.“La ideologia sobre el contacto de lenguas dentro de
laacademia de lingUistica hispanica en México, jun caso de discrimi-
nacion lingtistica?’, de Mauro Alberto Mendoza Posadas; 4. “Discri-
minacion, contracultura y desobediencia lingUistica: los chavorrucos
vs. la chaviza’, de Elia Belinda Escobedo; 5.”;Quién manda aqui?’, de
Hortensia Moreno; 6. “Lenguaje Incluyente No Sexista (LINS) como
reclamo politico’, de Oscar Vite Moréan y 7. “Perspectivas en pugna
entre RAE y ANLE: lenguaje inclusivo y decolonizacion institucional’,
de Natalia Prunes.

En el capitulo“Discriminacion linguistica: una aproximacion a sus
manifestaciones’, de mi autorfa, expongo los distintos tipos de discri-
minacion lingUfstica, tales como discriminacion por hablar unalengua
no hegemonica (o minorizada), y como esto obedece al proceso
de colonizacion que sufrieron los pueblos de América, Africa y gran
parte de Asia por parte de los europeos. Asi también explico como
las variedades dialectales de prestigio lo son por razones politicas
y no por propiedades lingUisticas de las mismas; ademds de que
todos hablamos dialectos, pues el sistema es una teorizacién de los
lingUistas. En ese mismo sentido, cuestiono los conceptos de lengua
estdndary norma culta como formas“mas adecuadas”de expresion, en
tanto que se trata de imposiciones de la cultura de élite y no hay evi-
dencia linguistica que avale su funcionamiento “maés eficaz”. Abordo,
de manera muy general, una critica a la concepcion de supremacia
lingUistica de los hablantes adultos y mas escolarizados frente a las
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generaciones mas jovenes. Finalmente, pongo en discusion el debate
en torno al empleo del denominado lenguaje inclusivo como una
estrategia politica de los feminismos y de la comunidad LGBTOQA+
para hacerse visibles frente a una sociedad que les niega sus derechos.

En“Contra la politiqueria linguistica. Ideologias de la desigualdad,
dominaciony opresion en la filologia y las ciencias del lenguaje”, igor
Rodriguez-Iglesias cuestiona la manera en que los y las lingUistas pres-
criben, desde unaideologfa de ladominacion, al servicio de naciona-
lismos hegemonicos, capitalistas e imperio-colonialistas, olviddndose
de su tarea fundamental, la descripcion de las lenguas. El texto explica
como la lingUistica estd asentada en la ideologia colonialista, de ma-
nera que muchas de sus categorfas provienen de esta vision, como
los conceptos de lengua y dialecto. Centra su critica en la forma en
que se ha conceptualizado el dialecto andaluz, a partir de posturas
esencialistas y racistas, carentes de fundamentacién linguistica,
pero que permean la disciplina, dando lugar a representaciones
de la realidad y practicas académicas mediadas por una ideologia
de la desigualdad, dominacién y opresion. Apela a la necesidad de
descolonizar los saberes, en particular, la ciencia lingifstica, en
aras no sélo de preponderar la objetividad que debe caracterizarla,
sino también con el propdsito de hacer ciencia horizontal, con el
compromiso social de democratizar las sociedades y hacer de este
mundo un lugar mas justo.

Mauro Alberto Mendoza Posadas escribe el capitulo “La ideologia
sobre el contacto de lenguas dentro de la academia de lingdistica
hispanica en México, jun caso de discriminacion linglistica?” en el
cual aborda el problema de lo poco que se ha estudiado la influencia
de las lenguas amerindias en el espafiol de Américay, en particular,
en el de México, pues los linguistas del siglo pasado asumieron que
éstas influyeron muy tangencialmente en el sistema del espafol,
a lo sumo en el nivel léxico, a través de préstamos, pero no en la
estructura gramatical. El autor argumenta al respecto que tanto
la falta de estudios como el presupuesto anterior se deben a la
idea colonizadora de que el espafiol como lengua hegemonica es
impermeable. Asi, pone en entredicho la idea de que las lenguas
amerindias han influido muy poco en el espafiol, pues asegura que
—dada la ausencia de estudios— esto no es comprobable. Sostiene,
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ademas, que las descripciones del espafiol llevadas a cabo en el siglo
pasado se enfocaron en una variante del espafol como representativa,
la norma culta monolingie, obviando la existencia de comunidades
bilingUes (lengua originaria-espanol), por razones ideoldgicas, es
decir, por considerar a las lenguas originarias como sistemas inferiores.
Por fortuna, sefala el autor, la ideologia de la impenetrabilidad del
espafol ha comenzado a cuestionarse por parte de los linguistas
de tradicién antropoldgica, quienes han empezado a estudiar
el contacto entre lenguas originarias y espafnol, considerando la
dimension histérica, politica e ideoldgica que opera en las dindmicas
de bilingUismo.

Por su parte, Elia Belinda Escobedo en “Discriminacion, contracultura
y desobediencia lingdistica: los chavorrucos vs. la chaviza” trata la
discriminacion por razones etarias, en especial, el caso de la condena
que llevan a cabo los adultos, denominados chavorrucos, sobre la
manera en que se expresan los jévenes, la chaviza, en redes sociales,
pues crean nuevas formas de expresion provenientes del espacio
virtual, las cuales son consideradas por los chavorrucos como formas
“vulgares”, “sin sentido” y que “deforman” el idioma.

Belinda aborda estas creaciones como formas de comunicacion
multimodal, dada la variedad de recursos que emplean, como emaojis,
gifs, stickers, memes, etc. Considera que esta forma de comunicarse
cumple con el propdsito de cobrar notoriedad y desobedecer la
norma lingtistica que, desde el punto de vista de los jovenes, resulta
anticuada, conservadora y elitista; de manera que se genera una
especie de contracultura lingUistica. Los hablantes denominados
chavorrucos desprecian esta contracultura desde una superioridad
sociocultural, lo que justifica una discriminacion linguistica que tiene
como origen el clasismo.

En el capitulo “;Quién manda aqui?”, Hortensia Moreno discute
sobre el debate en relacién con el lenguaje incluyente que ha
dado lugar a una forma de intolerancia lingUfstica que propicia la
marginacion de quienes lo usan. Para ello, decide emplear de manera
absolutamente intencional lo que denomina el femenino genérico, con
el propdsito de problematizar laforma en que los hablantes aceptan el
uso del género gramatical, en particular, el masculino genérico como
un hecho gramatical y no como una prescripcion. En ese sentido
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es que se pregunta: “jquién manda aqui, la gente o las palabras?,
jcontrolamos el lenguaje o el lenguaje nos controla?, o peor aun:
Jquién manda aqui, tt o yo? ;O la RAE?" Discute las contradicciones
en que cae la RAE al sefialar que el lenguaje incluyente esta forzando
la dindmica evolutiva de la lengua, la cual es independiente de las
decisiones de los hablantes, pero la misma RAE impulsa politicas
normativas que legitiman la variante estandar como superior frente
a las otras variantes. Sefiala que es insostenible el posicionamiento
de la RAE acerca de que las lenguas funcionan de forma natural
0 espontanea sin intervencion alguna de los hablantes, pues esta
institucion regula y vigila la lengua a través de politicas linguisticas
que imponen los usos que considera correctos y prestigiosos por
encima de la diversidad lingUistica y por encima de las personas que
hacen uso de la lengua.

En “Lenguaje Incluyente No Sexista (LINS) como reclamo politico”,
Oscar Vite Moréan aborda también el debate respecto del lenguaje
incluyente. El autor sefala como el uso de la lengua se encuentra
inserto en un contexto sociohistérico y esta condicionado por
factores de discriminacion y desigualdad. Oscar Vite sostiene que el
masculino genérico no se interpreta como una forma neutra y, por
ende, incluyente, sino que remite a la concepcién androcéntrica
que permea el sistema lingUistico. Es por esta razon que el lenguaje
incluyente cuestiona ese supuesto valor neutro e interviene la lengua,
en particular, la marca de género, con el fin de crear formas lingUisticas
que reconozcan la diversidad. Para dar cuenta de lo anterior, muestra
las etapas cruciales por las que ha atravesado el feminismo, como
los movimientos de rebelién popular de 1968, el feminismo del siglo
xx y el movimiento LGBTQA+, a finales del siglo xx, que tienen todas
ellas su correlato en la marcacion de género, a saber: feminizacion
del sustantivo, feminizacién del sustantivo y desdoblamiento, y los
usos de -@, -x, -e como formas desinenciales de género gramatical.

Si bien el cambio en la marcacion de género gramatical no es
suficiente para transformar las practicas discriminatorias, es posible
que este hecho contribuya a desafiar las categorias normativas
de género, para transitar hacia sociedades diversas e igualitarias.
El autor destaca el fundamento politico del lenguaje incluyente,
descartando que se trate meramente de un fenémeno linguistico,
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pues suintencidon consiste en erradicar la concepcion androcéntrica
que subyace al masculino genérico, para nombrar a quienes no se
nombraba y, por ende, se excluia.

Finalmente, el libro cierra con el trabajo de Natalia Prunes
"Perspectivas en pugna entre la RAE y la ANLE: lenguaje inclusivo
y decolonizacién institucional”, en el que presenta dos posiciones
institucionales opuestas en relacion con el lenguaje inclusivo, la
postura de la RAE y la de la Academia Norteamericana de la Lengua
Espanola (ANLE). La primera afirma la validez del masculino genérico
como forma neutra o inclusiva, mientras que la seqgunda disiente y
publica un manual de estrategias no sexistas de la lengua espafiola.
La autora evidencia como las teorias linguisticas predominantes en
el siglo xx negaron la dimension sociopolitica del lenguaje, dando
paso a explicaciones tedricas abstractas sobre los fendmenos
lingUisticos, y como la glotopolitica, en contraposicién, afirma que el
cambio linguistico estd determinado por decisiones politicas que
legitiman ciertos usos sobre otros, reproduciendo los mecanismos
de discriminacion caracteristicos del sistema capitalista.

Prunes centra sutrabajo en el posicionamiento de las dos academias
referidas que, casualmente, no gozan del mismo estatus institucional,
pues la RAE, institucion fundacional, preside la Asociacion de
Academias de la Lengua Espafiola (ASALE), mientras que la Academia
Norteamericana de la Lengua Espafola (ANLE) fue fundada en 1973
y carece del prestigio de la primera, pero a partir de la publicacién
de Por un lenguaje inclusivo. Estudios y reflexiones sobre estrategias no
sexistas en lalenguaespariola (Prunesy Escaja, 2021) desaffa la postura
conservadora y colonial de la RAE, lo cual puede interpretarse como
un primer paso hacia la deconstruccién de la colonialidad que rige a
las instituciones lingUisticas en el mundo hispanoablante. De acuerdo
con la autora, esto se debe a las peculiaridades de la ANLE, pues
no solo es de reciente creacion, sino que funciona en un pals cuya
lengua oficial no es el espanol (los Estados Unidos de América), y su
proposito es uniry valorizar a la poblacion inmigrante y regularmente
emprobrecida, proveniente de América Latina.

Como puede apreciarse, los textos recogidos en este libro adoptan
una perspectiva critica respecto de muchos de los presupuestos
lingUisticos que han dado origen a una organizacién jerarquica de
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las lenguas, de las variedades dialectales, de los registros y de los
fenédmenos linglisticos, cuyo fundamento se remonta a la vision
colonial de las hegemonias politicas. En ese sentido, los textos apelan
a abandonar esta perspectiva colonialista en aras de hacer de la
disciplina lingUistica una ciencia objetiva que adopte el compromiso
de construir sociedades mas justas.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Escaja, T.y Prunes, N. (eds.) (2021). Por un lenguaje inclusivo: Estudios y reflexiones
sobre estrategias no sexistas en la lengua espanola. Academia Nortea-
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ecientemente, el discurso en torno a los derechos humanos

ha cobrado notoriedad. Se reconoce que se han ultrajado los

derechos de diversos grupos humanos, las comunidades indi-
genas, las mujeres, las comunidades no heterosexuales, las personas
no binarias, los migrantes, los pobres, entre otros. Este auge proviene
de los cuestionamientos de las “minorias”y de la presion politica de
los activismos. Dicho reconocimiento ha provocado la promulgacion
y actualizacion de leyes y protocolos contra la discriminacion por dis-
tintas razones y que se adopten, en general, politicas institucionales
antidiscriminatorias. Como se observard mas adelante, a pesar de
estos esfuerzos, la discriminacion y, en particular, la discriminacion
lingUistica, se siguen ejerciendo, de formas abiertas o veladas, en los
discursos tanto publicos como privados.

DE LEYES, DERECHOS Y SIMULACION

Con el proposito de paliar las consecuencias de los graves actos
de discriminacion que se llevan a cabo en las sociedades, como ya
se ha mencionado, los Estados han legislado en la materia desde
hace mas de setenta afios, de manera que se cuenta, desde hace ya
décadas, con un amplio nimero de leyes nacionales e internacionales
para erradicarla discriminacion, por ejemplo, la Carta de las Naciones
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Unidas (1945), la Declaracion Universal sobre los Derechos Humanos
(1948), 1a Convencion sobre los Derechos Politicos de la Mujer (1952),
la Declaracion de las Naciones Unidas sobre la Eliminacién de Todas
las Formas de Discriminacion Racial (1963 y 1965), la Declaracion dela
Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer (1967, 1993, 1999), la
Convencion Internacional sobre la Proteccion de los Derechos de los
Trabajadores Migrantes y sus Familiares (1990), la Convencién sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad (2006),' entre otras.

En 1996, se celebrd en Barcelona la Conferencia Mundial de los
Derechos Linguisticos, de la cual surgio la Declaracion Universal de
Derechos Linguisticos, con el proposito de“corregir los desequilibrios
lingUisticos de manera que asegure el respeto y el pleno desplega-
miento de todas las lenguas y que establezca los principios de una
paz lingUistica planetaria justa y equitativa, como factor principal de
la convivencia social” (UNESCO, 1996).

En términos generales, la declaracion sefala, en su articulo 3, que
las personas tienen derecho a ser reconocidas como miembros de
una comunidad lingUistica, a usar su lengua en los ambitos privado
y publico, a relacionarse con otros miembros de su comunidad lin-
gUistica, a desarrollar su cultura, a la ensefianza en su propia lengua,
a disponer de servicios culturales, y a ser atendidos en sus lenguas
en los organismos oficiales, entre otros.

En México, se promulgd en el afio 2003 la Ley Federal para prevenir
y eliminar la discriminacion, cuyo objeto consiste en“preveniry elimi-
nar todas las formas de discriminaciéon que se ejerzan contra cualquier
persona en los términos del articulo primero? de la Constitucién Poli-
tica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como promover la igualdad
de oportunidades y de trato” (Cdmara de Diputados, 11 de junio de
2003). A partir de esta ley, se cret el Consejo Nacional para prevenir
la discriminacion (CONAPRED), cuyos objetivos, establecidos en el
articulo 17 de la Ley federal para preveniry eliminar la discriminacion
(LFPED) son: a) “Contribuir al desarrollo cultural, social y democratico

1 Documentos a los que se puede acceder a través de la pdgina de la Organizacién de
los Estados Americanos (https://www.oas.org/es/sla/ddi/racismo_discriminacion_
intolerancia_enlaces_instrumentos.asp).

2 Para la numeracion de los articulos de leyes se ha respetado la nomenclatura que
consta en el documento original. (N. del Ed.)
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del pais”; b) “[lllevar a cabo, (sic) las acciones conducentes para pre-
veniry eliminar la discriminacion”; ¢) “[flormular y promover politicas
publicas para la igualdad de oportunidades y de trato a favor de las
personas que se encuentren en territorio nacional’, y d) “[cJoordinar
las acciones de las dependencias y entidades del Poder Ejecutivo
Federal, en materia de prevenciony eliminacion de la discriminacion”
(Cadmara de Diputados, 11 de junio de 2003).

Segun el articulo 1, inciso lll de dicha ley:

[...] se entendera por discriminacion toda distincion, exclusion, restriccion o
preferencia que, por accion u omision, con intencion o sin ella, no sea objetiva,
racional ni proporcional y tenga por objeto o resultado obstaculizar, restringir,
impedir, menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos
humanos y libertades, cuando se base en uno o mas de los siguientes motivos: el
origen étnico o nacional, el color de piel, la cultura, el sexo, el género, la edad, las
discapacidades, la condicién social, econdmica, de salud o juridica, la religion, la
apariencia fisica, las caracteristicas genéticas, la situacién migratoria, el embarazo,
la lengua, las opiniones, las preferencias sexuales, la identidad o filiacion politica,
el estado civil, la situacion familiar, las responsabilidades familiares, el idioma, los
antecedentes penales o cualquier otro motivo; (sic) También se entendera como
discriminacion la homofobia, misoginia, cualquier manifestacién de xenofobia,
segregacion racial, antisemitismo, asi como la discriminacion racial y otras formas

conexas de intolerancia [...].

Yelarticulo 9, parrafo XXV de la misma ley sefiala que se considera
como discriminacion: “Restringir o limitar el uso de su lengua, usos,
costumbres y cultura, en actividades publicas o privadas, en términos
de las disposiciones aplicables”.

Entre las atribuciones del Consejo Nacional para Preveniry Eliminar
la Discriminacion destaca, en el parrafo XXXIIl del articulo 20 de la ley
citada: “Promover el uso no sexista del lenguaje e introducir formas
de comunicacion incluyentes en el dmbito publico y privado”.

Como se aprecia, se considera que una de las causas de discrimi-
nacion es en razon del uso de la lengua. Sin embargo, la ley no espe-
cifica mas. En México, las personas mas vulneradas en sus derechos
son los indigenas, y para el caso que nos ocupa, hay que destacar
la discriminacion lingUistica a la que son sometidos al impedirseles
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hacer uso cabal de su lengua, pues el sistema politico e institucional
opera bajo laidea de monolinglismo. En ese sentido, en el afo 2003
se promulgd también la Ley general de los derechos lingdisticos de
los pueblos indigenas, mediante la cual se reconoce a las lenguas
indigenas como lenguas nacionales, con la misma validez que el es-
panol,y se establece que el Estado mexicanoreconocera, protegeray
promovera la preservacion, desarrollo y uso de las lenguas indigenas
nacionales” (Camara de Diputados, 13 de marzo de 2003).

Asi, hace veinte aflos que México promulgd leyes para erradicar
la discriminacién en lo general y, en particular, para el caso que nos
ocupa, la discriminacion por razones del uso de la lengua. Aunque,
ciertamente, veinte afos son pocos frente a los mas de setenta de
los instrumentos internacionales, es preocupante observar que no
sélo no se ha frenado la discriminacion, sino que incluso parece mas
presente, motivo por el cual, por ejemplo, un nimero considerable
de lenguas originarias se encuentra en riesgo de desaparicion.

Lo anterior es un indicador de que la legislacion en materia de
discriminacion lingUistica es insuficiente para contrarrestar los efectos
que estas practicas han tenido a lo largo de siglos sobre las lenguas ori-
ginarias mexicanas. No basta con promulgar leyes cuando éstas no
se cumplen a cabalidad en la préctica y si no son acompafnadas de
politicas publicas que permitan el empleo de las diversas lenguas y
sus variedades en todos los contextos sociales, tal como senala la
Ley federal de los derechos lingUisticos de los pueblos indigenas: “Es
derecho de todo mexicano comunicarse en la lengua de la que sea
hablante, sin restricciones en el dmbito publico o privado, en forma
oral o escrita, en todas sus actividades sociales, econdmicas, politicas,
culturales, religiosas y cualesquiera otras” (Camara de Diputados, 13
de marzo de 2003, art. 9, cap. II).

Es evidente que el Estado mexicano ha fallado completamente al
respecto, pues no sélo no se garantiza a los hablantes indigenas el
pleno uso de su lengua, sino que incluso se les orilla a abandonarla.
El uso de las lenguas indigenas se encuentra muy limitado vy, aun-
que se habla de una “revitalizacion’, la realidad es que sus hablantes
sélo pueden emplearlas en contextos muy reducidos; en muchos
casos, exclusivamente en los intercambios cotidianos al interior de
su comunidad y, si gozan de cierta autonomia politica respecto del
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Estado mexicano, en esos ejercicios. Fuera de esto, los indigenas se
ven orillados a aprender espafol o a quedarse marginados, pues la
educacion,?los servicios sanitarios y de seguridad social, la aplicacion
de la justicia, los rituales religiosos,* los medios de comunicacion, la
produccion cientffica y tecnoldgica, en general, se llevan a cabo en
espafnol. Esta situacion evidencia que el Estado mexicano limita sus
politicas publicas en materia de discriminacién linglistica a pro-
mulgar leyes pero no a hacerlas efectivas. Lo anterior hace pensar
que los esfuerzos estatales son mera retérica para cumplir con la
correccién politica y con la presion social que han ejercido algunos
movimientos de los pueblos indigenas, como el levantamiento del
Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN), pero no para hacer
valer plenamente los derechos.

No se intenta entrar en detalles sobre la extensa historia de ultrajes
de parte del gobierno mexicano hacia las comunidades indigenas,
solo se pretende destacar que los derechos lingUisticos de estos ha-
blantes les fueron arrebatados por el propio Estado, principalmente
en el periodo postrevolucionario, en el que se consolidd una politica
monolingUe en aras de alcanzar la “"homogeneidad” de la sociedad
mexicana e instituirse como una nacion.Vasconcelos (1926) hablaba
de la necesidad de un patriotismo lingUistico que permitiera el “de-
sarrollo” de la nacion mexicana. Con esto se referia esencialmente a
un proceso de unificacion linguistica:

El problema lingUistico erala base del problema nacional de socializacién,
la unidad nacional de México dependia de una lengua comun, asi lo en-
tendieron los primeros gobernantes postrevolucionarios que proponian
un nacionalismo identitario. Aunque en las representaciones histéricas de
los grandes muralistas como Rivera, Orozco y Siqueiros, parece borrarse
la distancia entre el indio de la historia y el indio real del presente, es el
mestizo quien representa la mexicanidad. El proyecto educativo de José
Vasconcelos, Secretario de Educacién Publica durante la presidencia de

3 La educacién en contextos bilingles presenta una dindmica compleja, algunos
de cuyos aspectos se desarrollaran lineas abajo.

4 Aunque, ciertamente, en los rituales religiosos hay una prevalencia de las lenguas
originarias en contraste con el resto de las practicas discursivas.
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Alvaro Obregdn, en 1921, proponia una politica de incorporacion total
de los indios con el instrumento de la lengua espafiola, que se expresa-
ba en términos de significativa religiosidad popular, con la figura de los
‘misioneros culturales’y la fundacién de escuelas rurales llamadas ‘casas
del pueblo’ La llamada “Campana de desanalfabetizacion” era entonces
el instrumento que permitirfa la realizacién del proceso de unificacion
linglistica a través de la castellanizacion. (Gonzélez, 2011, p. 99).

Es asi como los pueblosindigenas, a través de un proceso violento
de alfabetizacién en la lengua espafola, perdieron sus lenguas ma-
ternasy, con ello, gran parte de su identidad cultural:

La asimilacion disefiada por la SEP en los siguientes aflos de su crea-
cién (1921), implicé el inicio de la muerte oficial de las lenguas ma-
ternas en el siglo xx. ;Por qué? Cuando tienes intelectuales al frente
de la educacion publica y estos creen que los indios son el atraso de
México y superponen el uso del castellano por encima de las lenguas
maternas, lo que ocurre es el fomento oculto del racismo. Ante la
vision de que el castellano es la lengua de la civilizacién, la SEP busco
modernizar y civilizar al indigena de la mano del maestro, visiéon que
permitié que en la practica docente el maestro excluya toda posibi-
lidad de la integracién de la cultura del otro. Por supuesto que es un
pensamiento que se generd en un periodo de revoluciones, crisis
econodmicas, gobiernos fascistas y guerras mundiales, ante lo cual los
proyectos nacionalistas se arraigaron. Y por mas que deseemos ver en
Manuel Gamio (1916), José Vasconcelos (1948), Alfonso Caso (1971),
Rafael Ramirez (1976) o Aguirre Beltran (1976) el pensamiento indige-
nista de la integracion, lo cierto es que en el trasfondo estan ocultas
la segregacion del indigena y la eliminacién sistemdtica de la lengua
materna (Zapata y Sanchez, 2018, p. 7-8)

Fue entonces el Estado mexicano quien suprimié los derechos
lingUisticos, para crear el concepto de mestizo y la aspiracion a una
nacion a imagen y semejanza de las naciones europeas. Asf, Justo
Sierra, en un discurso pronunciado con motivo de la inauguracion
del Consejo Superior de Educacion Publica, expreso:
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[...Jllamamos al castellano lengua nacional: no sélo porque es la lengua
que hablo desde su infancia la actual sociedad mexicana, y porque fue
luego la herencia de la nacién, sino porque siendo la sola lengua escolar,
llegard a atrofiar y destruir los idiomas locales y asi la unificacién social,
serd un hecho. (Sierra, 1919, p. 191) (sic)

Visto asi, el Estado mexicano quita derechos y luego aparen-
ta que los otorga y vela por ellos. Se trata de una simulacion; dado lo
que ya se ha sefialado: las politicas lingUisticas consisten meramente
en letra muerta, asentada en las leyes federales.

LA INCONVENIENTE DIVERSIDAD

México es uno de los territorios que presenta mayor diversidad lin-
guistica; el INALI (2008) reporta 11 familias lingUisticas, con 68 agru-
paciones y 364 variantes. Esta riqueza linguistica se ha concebido
histdricamente como un problema, pues la diversidad resulta ser un
obstéculo para los propdsitos de unificacion estatal, tal como se ha
indicado anteriormente.

Enla época contemporédnea, se arguye que atender a la diversidad
de los hablantes de lenguas originarias resulta complejo, debido al
gran numero de ellas y sus variantes, de modo que es casi imposible
tomar una de las variantes de una lengua para, por ejemplo, disefiar
materiales educativos que los hablantes de lenguas indigenas puedan
emplear mientras asisten a la escuela; el mismo argumento se emplea
para lo relativo a los servicios médicos y judiciales.

La conclusion de lo anterior pareciera ser que lo mejor es que
aprendan espafol. Lo cierto es que detras de las politicas publicas,
y en particular, detras de las politicas lingUisticas se esconde una
estructura de poder que considera a los indigenas como ciudadanos
gue aparecen en los registros gubernamentales, pero que no son
dignos de un trato igualitario, porque no son mestizos;® asimismo, se

5 Laideademestizo se concibid en el periodo postrevolucionario como unaraza“superior”
alindigena, en tanto que es producto de la mezcla con los europeos. Vasconcelos (1925)
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les considera“poco civilizados, atrasados cultural y tecnoldgicamente”.
Es esta estructura de poder, y no las propiedades intrinsecas de una
lengua, el factor determinante en la marginacién y extincion de las
lenguas originarias, pues incluso las lenguas mexicanas que cuentan
con un mayor nimero de hablantes se encuentran en riesgo, debido
aque ya no son trasmitidas por las generaciones de mayor edad a los
ninos, porque los hablantes cargan con el estigma de hablar una len-
gua que no les resulta Util en el sistema social del contexto mexicano;
incluso, contrario a lo que se pensaria, a mayor nivel educativo de
las mujeres hablantes de lenguas originarias (Vazquez-Rojas, 2023a),
menor trasmision de la lengua materna a sus hijos.®

Tanto para el Estado como para lo que aqui se denominara pensa-
miento monolitico,” la nocion de diversidad es un problema. Hasta el
momento, se ha destacado la situaciéon de discriminacion que viven
los hablantes de lenguas originarias, pero esta misma situacion se
observa con la diversidad dialectal del espanol, de tal manera que
instituciones que provienen de la monarquia se han dedicado a
establecer una norma lingUistica unitaria para los hablantes, esto
es, la lengua estandar. Como tal, se trata de un artificio impuesto
por la Real Academia Espafnola de la Lengua con el supuesto fin de
garantizar la comunicacion entre los hablantes de una misma lengua
con dialectos distintos.® Esto es cuestionable, dado que en tiempos

hace apologia de esta raza en sus escritos con el propdsito de crear identidad nacional.
En el fondo se trata de una ideologia eugenésica.

6 Se cree que a mayor nivel educativo, mayor conciencia linguistica, por lo que se
esperaria que las madres hablantes de lenguas originarias que han accedido a la
educacion, tendrian mayor interés en trasmitir la lengua materna, pero no es asi.

7 La nocion de pensamiento monolitico la he acufado a partir de otros conceptos
como monolinglismo, muy ligado al nacionalismo y a la pretendida relacién
biunivoca entre lengua y nacion. También lo asocio a las nociones de patriarcado
y de capitalismo, como sistemas que se pretenden Unicos, necesarios, uniformes
y hegemadnicos, de manera que la pluralidad y la diversidad en todas sus
manifestaciones —lingUistica, de género, politica y econdmica— quedan excluidas.

8 La estandarizacion no garantiza la comunicacion entre los hablantes de todas las
variedades dialectales, pues acceder a ella conlleva un proceso de alfabetizacion
institucional; de ahi que los hablantes sin acceso a la educacion formal no sean
capaces de comprenderlos discursos politicos, de los medios de comunicacién o dela
academia, aun cuando estos Ultimos no se expresen mediante lenguaje especializado.
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remotos en los que no habia una institucion encargada de llevar a
cabo la estandarizacion de las variedades dialectales, los hablantes
lograban comunicarse, incluso sin compartir la misma lengua. Enton-
ces, la normalizacion esconde otros propdsitos que no alcanzamos a
distinguir. Lo que es claro es que la lengua estandar es una imposicion
hegemonica, puesto que emana del poder institucional:

La variedad estandar de una lengua es aquella que se impone en un pais
dado, frente a las variedades sociales o locales. Es el medio de comunica-
cién méas adecuado que emplean cominmente personas que son capaces
de servirse de otras variedades. Se trata generalmente de la lengua escrita
y propia de las relaciones oficiales. La difunden la escuela y los medios
de comunicacion (Dubois et al., 1973 apud Pascual y Prieto, 1998, p. 3).

En la definicién anterior se sefala que se trata del medio de co-
municacion mas adecuado. Habria que preguntarse a qué se refiere
con esto, ya que sugiere que las otras variedades linguisticas son
inadecuadas, y también habria que cuestionar “inadecuadas para
quién y para qué” La adecuacion comunicativa se cumple en todos
los dialectos, ya que los hablantes pueden expresar todo aquello
que requieren. Visto asi, la adecuacion/inadecuacion de un dialecto
depende del juicio de sus hablantes y no de instituciones. Esto nos
lleva a preguntarnos por qué se insiste en la estandarizacion. En el
fondo, se trata de una cuestion de prestigio lingUistico, pues quien
maneja la lengua estandar goza de mayor prestigio social que aquel
que la desconoce. La estandarizacion consiste en eliminar los rasgos
particulares de las variedades dialectales, borrar la identidad linguis-
tica que permite distinguir entre hablantes del norte del pafs de los
del sureste o del Bajio, en el caso de México, por considerarlos rasgos
POCO prestigiosos:

[...] los rasgos y procesos de una variedad estdndar no configuran un
sistema, un todo exhaustivo y homogéneo, sino que surgen por contraste
y debilitacion de los rasgos y procesos considerados regionales, rurales,
marginales, anormales, inapropiados, incorrectos, entre otras denomina-
ciones posibles (Demonte, 2002, p. 3).
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De acuerdo con lo anterior, la lengua estandar se concibe como
una variedad “superior”, “correcta’, "normal”y “apropiada’, todos es-
tos adjetivos de valoraciéon absolutamente subjetiva, sin ningun
sustento en la teoria lingUistica. Se trata de una diferenciacion
elitista, pues obedece a una imposicion desde una estructura de
poder cuyo propdsito no es, como puede apreciarse, una comu-
nicacién mas eficaz, sino una distincién entre grupos sociales, los
que hablan “apropiadamente”y los que hablan “mal’, de acuerdo
con parametros impuestos por los que hablan “bien”; es mas bien
un instrumento de ascenso social (Lewandowski, 1986). Resulta
evidente que la mayoria de los hablantes de una misma lengua no
se comunican con la variante estandar, por lo tanto, no constituye
una variedad comun: “en realidad nadie —salvo quiza un extranjero
bien adiestrado— habla cabalmente en lengua estandar en ningun
momento. Resulta ser por lo tanto un ideal de lengua [...], del que
se encuentran realizaciones aproximadas en unos lugares mas que
en otros.” (Demonte, 2002, p. 3)

Esindispensable sefialar que lalengua estandar en el mundo occi-
dental es una variedad aprendida mediante la alfabetizacion, la cual
es tardia en relacién con el proceso de adquisicion de una lengua,
y se lleva a cabo a partir de la escritura. Vista asi, la adquisicion de la
variante estandar implica el acceso a la educacién escolar o institu-
cional, lo cual no estd garantizado para todos los hablantes de una
lengua, pues los mas pobres no acceden a la escuela, por lo que la
estandarizacion lingUfstica es en si misma discriminatoria, excluyente.
En contraste, la adquisiciéon de las variantes dialectales de una lengua
(porlo menos para las lenguas mayoritarias) se encuentra asegurada,
dado que se aprende de forma oral en el contexto de la socializacion:
basta con que a los nifos se les hable en su lengua materna.

Igualmente excluyente resulta la norma culta,” la cual consiste en
unaimposicion de modelos Iéxicos, sintacticos, prosédicos y ortogra-
ficos por parte de la élite cultural hacia el resto de los hablantes que,

9 Esimportante sefialar la diferencia entre lengua estandar y norma culta. La lengua
estandar consiste, como vimos, en una pretensién de homogeneizar las variedades
dialectales; en tanto, la norma culta es un estado ideal de la lengua estandar, que
distingue entre hablantes cultos y hablantes no cultos, independientemente de
la variedad dialectal a la que pertenezcan.
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como ya se ha dicho, no dominan la variante estandar y, mucho me-
nos, la norma culta. Esta Ultima se considera la forma mas adecuada
para lacomunicacion, pues discrimina entre formas prestigiosasy no
prestigiosas, las cuales se determinan a partir de criterios subjetivos
impuestos también por la élite cultural. Para alcanzar la norma culta
se requiere acceder a los niveles educativos mas altos, es decir, a la
educacion superior. Se entiende que entre mas escolarizada esté
una persona, mas culta serd en términos linglisticos. En un pais
como México, en que la mayoria de la poblacion carece de acceso a
la educacion formal, es indignante que se cuestione a los hablantes
por su”inadecuado”empleo de lalenguay, mas grave aun, que se les
impida expresar su opinién, tomar postura y argumentar respecto de
cualquier tema, porque son“incompetentes’lingUisticamente, segun
este criterio normativo, lo cual es —sin lugar a dudas—discriminacion.
Elempleo de la norma culta, como requisito indispensable para tener
VOZ y que ésta sea reconocida socialmente, soslaya un clasismo que
contribuye a reafirmar la estructura jerdrquica del poder, donde se
reconoce la legitimidad de un dnico registro lingUistico:

La idea de que el vulgo inculto habla mal ha sido difundida y alentada
desde el poder politico y educativo para facilitar que los hablantes de
variedades linguisticas no estandares las abandonen y se sumen a los
modelos de habla considerados cultos. De esa manera se consigue, a
través de este prejuicio, que el propio pueblo abandone sus formas de
hablar de modo voluntario y contribuya a la destruccién de sus propias
sefias de identidad lingUistica (Moreno, 2000, p. 157).

Esta situacion provoca que los hablantes de otras variedades y
otros registros linguisticos se averglencen de sus formas de hablar, a
pesar de que son éstas las que precisamente los dotan de identidad.
Tal es la verglienza que, en cuanto un hablante tiene la posibilidad
de acceder a la educacion, abandona y desprecia sus origenes lin-
gUfsticos, encarnando una especie de traicion de clase (Vasallo, 2021),
mediante un proceso de aculturacién en la cultura de élite.

Las variedades lingUisticas corren una suerte parecida. Algunas
variedades son mas toleradas porque se asemejan a la de prestigio.
No gozan de la misma suerte las variedades del espafnol mexicano
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habladas, por ejemplo, en el sureste del pais, que —coincidentemente—
se hablan enlos estados méas pobres. No falta quien se burle de como
hablan los yucatecos, los chiapanecos, los veracruzanos. Recordemos
como se ha hecho mofa de la manera de expresarse del expresidente
de la Republica (2018-2024), Andrés Manuel Lopez Obrador,' sélo
por hablar una variedad que no goza de prestigio. Esta discriminacion
se refiere sobre todo a la entonacion, a la pronunciacion de algunos
fonemas y al empleo de ciertos regionalismos. Desde el punto de
vista lingUistico, estos rasgos son solo caracteristicas de los dialectos
y no determinan la calidad de los mismos, pues no interfieren con el
proceso de comunicacion en general, porlo que hablar de mejores o
peores dialectos carece de sentido. No obstante, la idea de que ciertas
variedades resultan mas prestigiosas prevalece entre la sociedad,
de tal forma que se emplea para desacreditar a las personas moral,
social o politicamente.

A partir de lo descrito en este apartado, podemos enfatizar que
la diversidad, incluso en términos linglisticos, parece ser un estado
de cosas que no cabe en este mundo, tal como esta organizado, a
partir de estructuras de poder:

Mas que datos de la mentalidad colectiva, la lengua ofrece datos de la
realidad y de la mentalidad de los sectores con poder. Los pafses colo-
nialistas imponen su propia lengua sobre las de los pueblos y naciones
que colonizan; y dentro de una misma cultura, nacion o lengua, los
grupos hegemaonicos imponen el léxico, sus variedades y codificacio-
nes lingUisticasy con ellas su propia cosmovision sobre todos los demas.
(Calvo, 2017, p. 87).

Visto asi, desde el pensamiento hegemonico, el estado ideal de las
lenguas es la eliminacion de la diversidad en favor del monolingtismo
nacional, el predominio de una variante que excluya a las demas, y
de un Unico registro lingiistico como valido.

10 Uno de los argumentos que emplearon muchos de los detractores de Andrés
Manuel Loépez Obrador para negar su capacidad para gobernar era la forma en
que habla, pues su variedad dialectal es la tabasquefia, la cual no goza del mismo
prestigio que las variedades del centro de México.
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DE DIFERENCIAS, IDENTIDADES Y SUBVERSIONES

La lengua y la manera en que la usamos forma parte de nuestra
identidad tanto personal como grupal. La identidad a nivel grupal nos
permite identificarnos con algunas personas con las cuales compar-
timos diversos intereses y, por supuesto, la manera de expresarnos.
Esta identidad grupal, a la vez, nos permite diferenciarnos de otros
grupos con los que compartimos pocos o nulos intereses, entre
los cuales destaca, para los propositos de este texto, el empleo de
la lengua. Un contraste claro entre grupos sociales es aquel que se
establece por razones etarias.

Los jovenes poseen una identidad claramente diferenciada de la
identidad adulta, en su forma de percibir el mundo, la vestimenta,
los gustos musicales y las formas de comunicacion. Histéricamente,
la generacion adulta ha solido cuestionar a los jovenes e invalidarlos
a partir de una superioridad proveniente de la experiencia, el estatus
sociocultural y econdmico, estableciendo asi una clara distincion, en
la que lo adulto es lo valido y lo no adulto carece de validez, es decir,
una discriminacién etaria. No es de interés para este trabajo hablar
de la discriminacién general por razones adultocentristas, sino sélo
de la discriminacion referida a los usos linguisticos.

Los jovenes se caracterizan por ser innovadores en sus formas lin-
gUisticas, introducen Iéxico nuevo, construcciones nuevas, un registro
que los identificay particulariza, aun cuando pueden presentar dife-
rencias entre ellos de orden dialectal. Los adultos desconocen estas
formas, asi que les resulta complicado acceder a los intercambios lin-
guisticos entre la generacion mas joven. Esto no es nuevo, de hecho,
hay un término para referirse a esta diferenciacion de registro dentro
de una misma lengua y una misma variante, cronolecto. La forma en
que parte de las generaciones jovenes se comunican ha cambiado
considerablemente en las Ultimas décadas debido a que lo hacen a
través de las redes sociales, donde se asume que los intercambios
deben ser breves pero suficientemente expresivos.

Otra de las particularidades de la red es que no obliga al usuario
a respetar la normatividad lingUistica, asf que las faltas de ortografia,
errores de sintaxis e introduccién de neologismos no estan cen-
surados por las redes, pero sf por los usuarios adultos, quienes se
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escandalizan ante las innovaciones lingUisticas de los jovenes, aun
cuando los primeros tampoco dominan las especificaciones de la
norma culta:

[...] hay quienes desdefan y afirman que hablar asi es pereza, falta de
atencion y deformacion de la lengua; dentro de la normatividad hay dos
ideas que generan una falsa sensacién de superioridad moral, la primera
es que la lengua oral o escrita posee estética y, en consecuencia, hay
formas de expresarse de buen gusto, mds deseables y aceptables que
otras; la segunda es que debe existir una higiene verbal con el objetivo
de"mejorar”y dar esplendor al uso de la lengua. (Escobedo, 2021, p. 40)

Es un lugar comun pensar que como no entendemos lo que se
comunica, entonces se trata de una descomposicién lingdistica. La
creacion de formas nuevas de comunicaciéon por parte de los ha-
blantes mas jovenes regularmente se asocia al espiritu rebelde que
suele caracterizar a estas generaciones, es decir, optan por expresarse
mal, por decir groserias y transgredir la norma, porque los jovenes,
en general, estan contra las normas; se trata, pues, de una decision,
incluso, consciente:

[...] hablar sin imponer, aunque desde el punto de vista de la élite no se
tenga el derecho, es hacerse notar, escribir intencionalmente mal, recurrir
a todas las posibilidades que otorga la lengua sin cefirse a las prisiones
mentales que exige la normatividad, hablar, en fin, desde la desobediencia
lingUistica es una forma de hacerle saber al mundo que, como sector,
estdn aquf, estan vigentes, estan dispuestos a cambiar las reglas y resistir
el peso que la norma linguistica culta impone para perpetuar las estruc-
turas de poder, porque las diferencias linguisticas implican diferencias de
estatus social y lo que la élite pretende es perpetuar el estatus quo que
provoca que haya usos exclusivos del lenguaje que sélo les sean accesi-
bles a ellos, pues si todo el mundo dominara la lengua culta, pierde (sic)
el sentido de exclusividad y seguramente se cambiarfan nuevamente las
reglas para mantenerla inaccesible (Escobedo, 2021, p. 45).

Los jovenes, al emplear las redes sociales, han provocado un enor-
me cambio en la comunicacion, desde el hecho de procurar ser
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eficientes mediante discursos breves, hasta la creacion de neologis-
mos; se trata de una comunicacion multimodal que incluye imagenes,
videos, emoticones, gifts, stickers, entre otros. Estos cambios no son
arbitrarios, obedecen a la necesidad de comunicarse en un medio
en el que lo relevante es decir mucho con poco. Sin duda, son los
usuarios mas jovenes los que han introducido mayores modificacio-
nes lingUisticas en el empleo de los medios digitales. Para los adultos,
dichos cambios resultan incomprensibles y, en lugar de asumir la
incapacidad de comprensién, denostan a los jévenes, aseverando
que "estan destruyendo el lenguaje”y que “parecen analfabetas’, evi-
denciando asf una superioridad lingistica fundada en un prejuicio.

Cabe sefialar que los principales criticos de estas formas innovado-
ras de la lengua suelen ser los hablantes de clase media que tuvieron
acceso a la educacion; desdefian estas formas vy las etiquetan como
expresiones incultas, lo cual evidencia que la descalificacion no pro-
viene de una razon lingistica, sino social (Vazquez-Rojas, 2023b); se
trata de una especie de clasismo linguistico.

Otro de los fenémenos que ha causado un amplio revuelo en la
sociedad contemporanea es el hecho de que las feministas y la comu-
nidad LGBTTTIQA+ se han apropiado del lenguaje como herramienta
de lucha politica, para evitar expresiones sexistas o denigrantes en
torno alas mujeresy a las personas no binarias. Para ello, se ha recurri-
do a diferentes mecanismos, como, por ejemplo, el empleo de formas
léxicas no disfémicas (trabajadora sexual vs. prostituta, homosexual
vs. marica, entre otras), o el rechazo de expresiones notablemente
sexistas y denigrantes como “tenfa que ser vieja’, “estudio mientras
me caso’, etcétera.

Igualmente, son inéditas la incorporacion de formas no canénicas
para expresar las marcas de género gramatical en sustantivos que
hacen referencia a los seres humanos, en particular, a las mujeres y
personas no binarias, ya sea a través de la introduccion en la escritura
de grafias que no corresponden a un fonema, como x y @ (todxs,
tod@s); el uso del desdoblamiento (todos y todas), y el empleo del
morfema -e, que se toma como morfema neutro.'" Este fendbmeno

1T Lo reconocemos como morfema apegandonos a la definicién de Cantero (2021),
en la que se sugiere que se trata de un pragmamorfema, porque expresa las
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tiene como base la idea de que las mujeres y las personas no bi-
narias no se identifican con el morfema masculino genérico, pues
invisibiliza a quienes siempre han estado excluidas politica, social y
econdmicamente. Aun cuando las gramaticas de la lengua espafiola
sefialan que el morfema masculino tiene valor genérico, los hablan-
tes no lo interpretan asi; de hecho, hay estudios (Martyna, 1980)
que sugieren que dicho morfema se interpreta por los hablantes,
la mayoria de las veces, como de referencia masculina y no como
genérico, y que son los hombres quienes emplean mayoritariamente
el masculino genérico. Este hecho ha dado lugar a un sinnimero
de debates (Bosque, 2012; Barrera y Ortiz, 2014; Burneo, 2018; Sarlo
y Kalinowsky, 2019; Company, 2019; Gaffoglio, 2019; Santoro, 2020;
Cdceres, 2020; Escajay Prunes, 2021), asi como a un posicionamiento
de la RAE sefilalando que el empleo de un morfema neutro es inne-
cesario, pues el masculino genérico es suficiente para referirse tanto
a hombres como mujeres.

No obstante, las feministas y las personas de la comunidad
LGBTTTIQA+ haninsistido en que no se sienten incluidas en esa forma
de marcar el género. Ante lo cual, algunos académicos (Bosque, 2012;
Company, 2019) han argumentado que el género gramatical nada
tiene que ver con el sexo bioldgico, ya que el primero es arbitrario y
que, de hecho, hay muchisimas lenguas en las que no existen marcas
de género gramatical y, sin embargo, son culturas machistas; que el
cambio lingUistico no se puede forzary, mucho menos, la gramatica,
porque lo politico, al parecer, no cambia la lengua, pues ésta se con-
cibe como“aséptica”. Sin embargo, el contraste masculino/femenino
de las marcas de género parece coincidir con el contraste entre los
géneros como roles sociales, al menos, en el caso de los nominales
que hacen referencia a personas: “En las lenguas indoeuropeas, en
efecto, donde se sefalan desde muy pronto las diferencias de género
gramatical, existe alguna conexion (aunque sea con muchos matices)
entre el género de los sustantivos y el sexo de sus referentes y, mas
especificamente, entre género gramatical y propiedades estereoti-
padas! (Demonte, 1991, p. 291).

intenciones de los hablantes de anular la distincion entre géneros, en favor de una
lectura neutral o no binaria.
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Aqui habria que plantear diversas cuestiones, por ejemplo, ;por
qué la marca genérica es la masculina?; ;sera acaso porque el mundo
estd organizado y jerarquizado en torno a los hombres?; jde verdad
es el masculino una marca neutra o mas bien se ha neutralizado lo
masculino porque jerarquicamente se concibe como superior?; ;no
es lalengua un reflejo de las tensiones sociales y politicas que viven
las comunidades? ;No ha habido cambios linguisticos provenientes
de esas tensiones, por ejemplo, el uso especifico del lenguaje que
se empled durante el Tercer Reich para convencer al pueblo aleman
de su superioridad? jNo es lo pragmatico-discursivo un aspecto que
incide en las gramaticas de las lenguas? Silas lenguas, en gran medi-
da, se han conformado por la experiencia humana, como sugiere la
lingUfstica cognitiva, esinnegable que la experiencia del ser humano
en el mundo es siempre social y politica.

Es indudable que el mundo esta organizado a partir de una es-
tructura jerarquica donde los hombres se encuentran en la cuspide
de la piramide (Bourdieu, 2000) y que esta concepcion patriarcal
del mundo organiza todas las estructuras sociales, incluyendo los
sistemas linguisticos; es decir, este ordenamiento desigual del mun-
do se encuentra representado en el lenguaje, a nivel léxico, en la
gramatica y en el discurso. Esta desigualdad entre los géneros se ha
pretendido naturalizar al dotarla de una fundamentacion biolégica
(Laqueur, 1987; Segato, 2010y 2018), omitiendo que primero surgio
la desigualdad a partir de una imposicion.

De las expresiones alternativas propuestas para referirse al género
a través de la lengua, la mas polémica ha sido, sin duda, el empleo
del morfema -e en los sustantivos que designan personas y en las
clases de palabras que concuerdan con ellos, porque la introduccion
de dicho morfema altera el paradigma de las marcas de género
en el sistema lingUistico y, segun las posturas academicistas, estos
aspectos del sistema no pueden modificarse, aun cuando sabemos
que la tendencia de las lenguas es hacia el cambio linguistico. Los
argumentos en contra de este cambio son que la discriminacién por
razones de género no va a erradicarse modificando la lengua, y que
los cambios lingUisticos no pueden ser impuestos, ya que son natura-
les. En cuanto al primer argumento, hay que sefialar que la lucha por
erradicar la desigualdad de género se despliega en multiples frentes,
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no solo en el terreno lingdistico, y mucho se ha avanzado en ello.
Respecto del segundo argumento, es importante destacar que todo
cambio lingistico comienza con una formainnovadora, la cual puede
difundirse y luego generalizarse, esto es, sedimentarse en el sistema.

No todas las innovaciones linguisticas se generalizan ni grama-
ticalizan, asi que el morfema -e no necesariamente pasara a formar
parte del sistema, pero eso no significa que no tenga un valor en el
uso actual. En cuanto a su nula “naturalidad”? hay que decir que lo
natural es una construccién social asociada con lo“normal”y lo“acep-
table’, en tanto que lo artificial representa lo“anormal’, lo“antinatural”
e'inaceptable”. Pero esta percepcion de las categorias es sumamente
subjetiva, de tal suerte que lo que en un momento era considerado
“anormal”puede volverse lo“normal’, porque el mundo es cambiante.
Por lo tanto, este argumento resulta poco pertinente, pues parte de
la idea de que el cambio lingdistico es provocado Unicamente por
factores sistematicos:

Dicho método estd basado en una concepcion obsoleta del cambio
linguistico, que considera que el sistema existe de forma independiente
a los hablantes y sélo los cambios provenientes de la desorganizacion
del mismo sistema realmente constituyen cambios. Frente a ello, cabe
recordar que el cambio lingUistico se caracteriza por tener factores siste-
maticos y extrasistematicos (Pérez y Campana, 2022, p. 208).

Rechazar el empleo de este morfema a partir de la idea de que
se trata de una imposicion, tampoco se sostiene, pues quienes pro-
ponen este uso no obligan por la fuerza al resto de los hablantes a
gue incorporen la-ecomo morfema neutro en sus enunciaciones. En
contraste, las lenguas europeas se impusieron en América, mediante
un proceso bélico de colonizacion y a través de la marginacion de los
pueblos originarios por parte de los estados-nacion.

Ellenguaje inclusivo es un cambio que surge por una necesidad so-
cial de trastocar el binarismo genérico que conduce a la desigualdad

12 Se ha discutido incansablemente que aquello que consideramos natural como
sinbnimo de normal o dado por hecho es, en realidad, una construccién social, y
las lenguas no escapan a esta discusion.
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de género en favor de formas mas incluyentes. Este cambio tiene como
agentes a una minoria social, es un cambio de abajo hacia arriba,
bottom-up (Sallabank, 2018), que intenta ser una propuesta de planea-
cion lingdistica, la cual “se refiere al conjunto de acciones deliberadas
que se orientan a definir las funciones, forma (gramatica, ortografia,
alfabeto) y espacios de ensefianza de una lengua. En una vision que
pone un mayor acento en los hablantes, se la describe como un conjun-
to de esfuerzos destinados a modificar las practicas lingUisticas de una
determinada comunidad de habla” (Cisternas y Vallejos, 2019, p. 118).

Al amplio rechazo hacia estas formas novedosas de expresion,
subyacen ideologfas miséginas, homofébicas y transfébicas ocultas
tras la bandera del purismo lingUfstico que, como sabemos, no tiene
ningun fundamento en las propiedades de la lengua. El lenguaje in-
clusivo se rechaza porque proviene de la disidencia, de lo subalterno,
porgue no todos los miembros de una sociedad tienen derecho a
nombrar, ser nombrados, ser visibilizados o expresarse (Vasallo, 2021;
Aguilar, 2023), y no todos poseen discursos masivos, es decir, que la
lengua no es una entidad ajena a las entidades de poder, lo lingUistico
es politico (Aguilar, 2023).

Lo preocupante no es sila lucha feminista cambiard o no el lenguaje
o siadoptaremos un morfema neutro, sino que la sociedad se muestre
tan reaccionaria. Si las marcas de neutralidad prosperan o no, es algo
que no podemos predecir y deviene en una discusion infructuosa.
Lo importante es que un movimiento social, como el feminista, tiene
todo el derecho de emplear las estrategias que considere necesarias
para avanzar en su lucha, sobre todo, cuando se trata de formas que
no laceran la integridad humana.

REFLEXIONES FINALES

A partir de lo expuesto, observamos que la discriminacion lingdistica
es un fendmeno extendido e incluso aceptado socialmente, pues
no se le considera discriminatorio como tal, dada su normalizacion.
Es claro que este tipo de discriminacion es interseccional, pues esta
vinculada con otro tipo de discriminaciones, como la racializacion,
el clasismo, cuestiones etarias, de género, entre otras.
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Aun cuando se aprecia como un hecho cotidiano, lacera los
derechos de los hablantes, en tanto que unos, los hablantes de élite,
pueden expresarse de manera plena, mientras que los hablantes
subalternos ven limitada su expresion a contextos muy definidos.
Ninguna de estas formas de discriminacion es aceptable, pues ademas
carece de fundamento linguistico, es decir, no se basa en ninguna
propiedad formal o discursiva de las lenguas, en tanto que no hay
lenguas superiores, dialectos mejores ni registros mas expresivos. Lo
que si hay son lenguas dominantes, dialectos y registros de prestigio,
cuyo predominio esta fuertemente ligado al dominio politico, militar
y economico de determinados paises, culturas y clases sociales.

La discriminacion linguistica trasciende lo comunicativo, pues al
impedirsele a los hablantes hacer uso pleno de su lengua, variedad
dialectal o registro lingUistico, se les niegan otros derechos, como el
derecho a la informacion, a la educacion, a la salud, a la justicia, a la
identidad o no identidad, incluso el derecho a ser persona.

Las formas de discriminacion linguistica no sélo se manifiestan
en la percepcion y actitud de los hablantes, las lenguas reflejan el
desprecio por el otro, a través de estrategias de inferiorizacién, como
marcas morfoldgicas, seleccion léxica, construcciones sintacticas,
rasgos prosodicos, entre otros, que revelan como el mundo estd
organizado en estructuras jerarquicas. El lenguaje es reflejo de las
representaciones sociopoliticas, pero también una forma muy eficaz
de hacer que este orden desigual persista.

La lingUistica poco ha hecho por revertir la discriminacién a la que
se encuentran sometidos la mayorfa de los hablantes. Es indispensable
observar el lenguaje en su dimensién politica y aceptar que la lengua
no es aséptica a las tensiones sociales, sino que las representa y
permite que las ideologias de dominacion se conserven. Los linguistas
deben adoptar el compromiso social de hacer conciencia, a través
del analisis y la difusion, de las diversas formas en que se manifiesta la
discriminacion lingUistica, partiendo de la idea fundamental de que
no hay mejores ni peores maneras de expresarse linguisticamente,
sino que todas son validas, respetables y eficientes en términos

13 Ylos hablantes que han adquirido la cultura de élite, gracias al acceso a la instruccion
escolar.
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comunicativos. Es indispensable, por un lado, mantener la objetividad
descriptivista de los sistemas lingUfsticos y, por otra parte, asumir
que las lenguas tienen, sin duda, una dimension politica y que el
lenguaje construye, a partir de las practicas discursivas, realidades
que pueden ser en favor de la diversidad, la diferencia y el respeto
a éstas 0 en contra.

La discriminacion lingUistica consiste en negarle el derecho
a cualquier individuo de expresarse simplemente porque es un
subalterno, es decir, que no se adscribe a la hegemonia politica,
econdmica y cultural. En este sentido, las formas linguisticas
hegemdonicas debieran cuestionarse en aras de garantizar el derecho
de todes a hablar.

La linglistica ha sido una disciplina que se ha mantenido
historicamente alejada del debate politico sobre el respeto a los
derechos humanos; sin embargo, las circunstancias sociopoliticas
actuales urgen a que se asuma una postura frente a fendmenos tan
evidentes como la inferiorizacion y consecuente extincion de las
lenguas colonizadas, el escarnio hacia los hablantes de viariedades
y registros no hegemonicos y el tan controversial debate sobre el
lenguaje inclusivo. La lingUistica como disciplina y sus estudiosos no
deben limitarse a la descripcién gramatical de las lenguas, porque la
existencia de una lenguay sus diversas expresiones sélo se garantiza
a través de sus hablantes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Aguilar,Y, Anzaldua G.y Bautista R. (2023, 16 de enero). Lo lingliistico es politico.
https://www tierraadentro.cultura.gob.mx/lo-linguistico-es-politico-
putsktuu-ja-putsk-jets-ja-tuu-2/

Barrera, P.y Ortiz, P. (2014). Tod*s, todxs, tod@s, todes, todas y todos: el lenguaje
es responsabilidad. https://bitly/35G8qgek

Bosque, I. (2012, 3 de marzo). Sexismo linglistico vy visibilidad de la mujer. £/
Pais. https://bit.ly/3Rsxjtc

Bourdieu, P. (2000). La dominacién masculina. Anagrama.

Burneo, C. (2018, 7 de agosto). El lenguaje inclusivo es un peligro y una po-
sibilidad. Letras libres. https://bit.ly/35i30qt

37



Ma. del Refugio Pérez Paredes

Céceres, L. (2020, 8 de junio). Lenguaje inclusivo e inclusivo no sexista. jEs lo
mismo? Diario Digital Femenino. https://bit.ly/3CEaZY7

Calvo, Y. (2017). De mujeres, palabras y alfileres. El patriarcado en el lenguaje.
Bellaterra.

Cantero, M. (2021). Morphology and Pragmatics. En Fabregas, A. et al. (eds.).
The Routledge Handbook of Spanish Morphology. Routledge, 416-429.

Cisternas, C, y Vallejos, A. (2019). La planificacién lingUistica desde la sociolin-
guistica sistémica del lenguaje: Un analisis desde los casos del mapu-
dungun, el samiy el maori. RLA. Revista de linglistica tedrica y aplicada,
57(2),117-136.http://dx.doi.org/10.4067/50718-48832019000200117

Company, C. (2019, 21 de agosto). El lenguaje inclusivo. Una falacia de la equi-
dad de género [conferencial. £/ Colegio Nacional. https://bitly/3LVFOH7

Demonte,V.(1991). Sobre la expresion linguistica de la diferencia. En Bernis, C.
etal. (eds.). Los estudios sobre la mujer. De la investigacién a la docencia.
Actas de las VIll Jornadas de Investigacion Interdisciplinaria, 287-299.

Demonte, V. (2002, 5 al 7 de septiembre). Lengua estdndar, norma y normas
en la difusion actual de la lengua espanola [ponencia]. Congreso de la
ACIS (Association for Contemporary Iberian Studies), Valencia. https://
digital.csic.es/bitstream/10261/13074/1/Documento.pdf

Dubois, J. et al. (1973). Dictionnaire de linguistique. Larousse.

Escaja, T.y Prunes, N.(eds.) (2021). Porun lenguaje inclusivo. Estudios y reflexiones
sobre estrategias no sexistas en la lengua esparniola. Academia Nortea-
mericana de la Lengua Espanola. https://www.anle.us/site/assets/
files/1575/por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

Escobedo, B. (2021). Los neologismos en internet: £l habla de la chaviza de la
Ciudad de México, contracultura, notoriedad y desobediencia linglfsti-
ca [trabajo de grado de la licenciatura en Linguistica no publicado,
Universidad Autébnoma Metropolitanal.

Gaffoglio, I. (2019, 18 de abril). Arturo Pérez-Reverte: “Estoy a favor del len-
guaje inclusivo pero otra cosa es la estupidez de decir'todes” Infobae.
https://bit.ly/3BQCwWIQ

Gonzalez, A. M. (2012). La politica lingUistica en México entre Independencia
y Revolucién (1810-1910). En Botta, P. et al. (coords.). Rumbos del his-
panismo en el umbral del Cincuentenario de la AlH, 8, 91-101.

Instituto Nacional de Lenguas Indigenas (INALI) (2008, 14 de enero). Catédlogo
delaslenguas indigenas nacionales: Variantes LingUisticas de México
con sus autodenominaciones y referencias geoestadisticas. México,

38



Discriminacion linglistica: una aproximacion a sus manifestaciones

Diario Oficial de la Federacion. https://www.inali.gob.mx/clin-inali/

Laqueur, T. (1987). Orgasm, Generation and the Politics of Reproductive
Biology. En Gallagherand, C. y Laqueur, T. (eds.). The Making of the
Modern Body: Sexuality and Society in Nineteenth Century. University
California Press, 1-41.

Lewandowski, T. (1986). Diccionario de Linglistica (Garcia, M. L. y Berndrdez,
E. trads.). Catedra.

Martyna, W. (1980). The psychology of the generic masculine. En McConell-Gi-
net, S, Borker, R.y Furman, N. (eds.). Women and Language in Literature
and Society. Praeger, 69-78.

Moreno, J. C. (2000). La dignidad e igualdad de las lenguas / Critica de la discri-
minacion lingdfstica. Alianza.

Pascual, J. A.y Prieto, E. (1998). Sobre el estandar y la norma. En Kent, C.y de
la Calle M. D. (eds.). Visiones salmantinas (1898/1998). Universidad de
Salamanca / Ohio Wesleylan University, 63-95.

Pérez, MR.y Campana, TM. (2022). Lengua, géneroy poder. Una aproximacion
lingUistica integral. Cuadernos de Literatura. Revista de Estudios LingUfs-
ticos y Literarios, 19, 199-214. http://dx.doi.org/10.30972/clt.0165414

Sallabank, J. (2018). Language planning and language ideologies in Guer-
nsey. Multilingua, 38 (1), 93-111. file:///C:/Users/Filosof%C3%ADa/
Downloads/10.1515_multi-2018-0002.pdf

Santoro, S. (2020, 13 de enero). Santiago Kalinowski: “Prohibir la ‘" es perse-
cucion politica”. Pdgina 12. https://bit.ly/3LTOAKG

Sarlo, B.y Kalinowsky, S. (2019). La lengua en disputa. Godot.

Segato, R. (2010). Las estructuras elementales de la violencia: ensayos sobre
género entre la antropologia, el psicoandlisis y los derechos humanos.
Prometeo Libros.

Segato, R. (2018). Contra-pedagogias de la crueldad. Prometeo libros.

Sierra, J. (1919 [1902]). Discurso pronunciado el dia 13 de septiembre del
ano 1902 con motivo de la inauguracion del Consejo Superior de
Educacion Publica. Discursos pronunciados por el licenciado D. Justo
Sierra, México, Herrero Hermanos Sucesores.

Vasallo, B. (2021). Lenguaje inclusivo y exclusién de clase. Larousse.

Vasconcelos, J. (1926). Indologia. Una interpretacion de la cultura ibero-ameri-
cana. Agencia Mundial de Librerfa.

Vasconcelos, J. (1925/2021). La raza césmica. Mision de la raza iberoamericana.
Verbum.

39



Ma. del Refugio Pérez Paredes

Vazquez-Rojas, V. (2023a). Las lenguas mueren en la escuela. Milenio. https://
www.milenio.com/opinion/violeta-vazquez-rojas/diario-de-bordo/
las-lenguas-mueren-en-la-escuela

Vazquez-Rojas, V. (2023b). Loret contra el espafiol. Sinembargo.mx. https://
www.sinembargo.mx/27-03-2023/4341766

Zapata, J.y Sdnchez, R. (2018). Educacion indigena, de la asimilacion al rescate:
realidad excluyente de chichimecas, chontales y chinantecos en Mé-
xico. Emerging Trends in Education, 1(1), 1-35. https://revistaemerging.
ujat.mx/index.php/emerging/article/view/2759/3232

Leyes y declaraciones

Cémara de Diputados del H. Congreso de la Unién (2003, 13 de marzo).
Ley general de derechos lingliisticos de los pueblos indigenas. México,
Diario Oficial de la Federacion. https://site.inali.gob.mx/LGDPI/pdfs/
Ley_pame.pdf

Camara de Diputados del H. Congreso de la Union (2003, 11 de junio). Ley
federal para prevenir y eliminar la discriminacidn. México, Diario Oficial
de la Federacion (Ultima reforma, 22 de noviembre de 2021). https://
www.gob.mx/indesol/documentos/ley-federal-para-prevenir-y-eli-
minar-la-discriminacion-58120

Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Cienciay la Cultura
(UNESCO) (1996). Declaracion universal de los derechos lingliisticos.
https:.//unesdoc.unesco.org/ark./48223/pf0000104267_spa

Organizacion de los Estados Americanos (s.f.). Instrumentos Internacionales
para combatir el racismo, la discriminacidn y las diferentes formas de
intolerancia. https://www.oas.org/es/sla/ddi/racismo_discrimina-
cion_intolerancia_enlaces_instrumentos.asp

i3

40



Contra la politiqueria lingtistica. Ideologias
de la desigualdad, dominacion y opresion
en la filologia y las ciencias del lenguaje

iGOR RODRiGUEZ-IGLESIAS
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INTRODUCCION

oda ciencia es ideoldgica. El positivismo extendio su larga
Tmano por todas las ciencias sociales y humanas desde el siglo
xix y a lo largo del xx generando la ilusion del vacio social y
de un ojo de Dios cartesiano. Desde luego, atraveso la manera de
conceptuar e investigar de la lingUistica y, especialmente, de una
técnica de indagacion de textos, que dio razon de ser a la lingUistica
historica, y cuyo fin era determinar, entre otras cosas, la historia de
una lengua: la filologfa, convertida, a su vez, en disciplina, toda vez
que es resignificada por los nacionalismos hegemonicos, asi como
a los aspirantes a serlo, a cuyos intereses ha servido durante tanto
tiempo. La desmesurada atencion al dato, desprovista de la atenta
mirada a las condiciones sociales de produccion y circulacion de los
productos lingUisticos y los hechos que las y los determinan, devino
en un fetiche asimilable al fetichismo de la mercancia marxiano
(Marx, 2014).

Ese fetichismo de la mercancia, como bien aprecié el fildsofo
aleman (Marx, 2014), sustituye la concreta y cierta mano proletaria
por la abstracta fantasfa de un producto del que se desconoce, se
obvia y hasta se niega con consciente omision su autoria material.
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Esta suerte de laguna epistemoldgica ha convenido a los intereses
de lo que en este capitulo llamaré “politiqueria linglistica’, expresion
ésta que reescribe y reinterpreta la conocida etiqueta politica y pla-
nificacion lingdiistica.

El capitulo, que no estd dedicado a este Ultimo conjunto de accio-
nes conscientes en el ambito politico y académico —y el estudio de
éstas en la disciplina homonima—, centra su atencién de modo critico
sobre diversos modos de concebir la realidad social (y lingUistica) que
han puesto los intereses del Estado nacién y sus intereses burgueses
y coloniales por encima del noble objetivo de toda y todo linguista:
describiry no prescribir (Aitchison, 2010, p. 13; Robins, 2013, pp. 55-56),
una mision una y mil veces olvidada o, en el peor de los casos, se-
cuestrada y escondida precisamente por policias linguisticos, cuyas
acciones recuerdan a los corruptos agentes que, a modo de sheriff de
las peliculas norteamericanas, imponen su ley (la de su grupo social y
nacional, al servicio, insistamos, de los nacionalismos hegemaonicos,
capitalistas e imperio-colonialistas), con o sin Ray-Bans.

Esta alusion a las prototipicas gafas de sol de los agentes estadou-
nidenses bien puede servir aqui como metafora de las categorias con-
ceptuales que conducen el modo en que la realidad serd interpretada,
a modo de color del cristal con que se mira, sin que esto signifique
un irresponsable igualitarismo de formas de describir lo que se ob-
jetiva para su estudio. Precisamente, ninguna forma de prescripcion
debe ser vista como una descripcion per se. Todo lo contrario, es aqui
donde mayor fuerza adquiere una dicotomia que hemos establecido
previamente en virtud de estos y otros analisis criticos: la ideologfa
de la desigualdad, dominacion y opresion y, su reverso, las ideologias
de la igualdad y la justicia social. La prescripcion es la practica que
conduce el primer tipo de ideologfa. La descripcion es el modo en
que se manifiestan las sequndas (grosso modo).

A lo largo del capitulo, daremos cuenta detallada del primer tipo
con alusion directa a casos concretos que, de manera icénica, han
antepuesto una ciencia insensible a lo que el sociélogo colombiano
Orlando Fals Borda —y antes el fisico argentino Oscar Varsavsky— llamé
“ciencia rebelde y comprometida” (Fals Borda, 1987; Varsavsky, 1969).
Rebelde, contra el statu quo, a cuyos intereses sirve la indiferencia de
quienes se disfrazan con ropajes de aparente objetividad, herencia
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ésta weberiana (Fals Borda, 1987, p. 19). Comprometida, con los
hechos como tales. Esto es, y en alusion directa a lo que aqui nos
concierne, contra la discriminacién lingUistica que, desvalorizando va-
riedades linguisticas, descapitaliza a culturas enteras, grupos sociales
y personas particulares cuyo nexo en comun es su falta de privilegio
y hegemonia, su subalternidad.

UNA DICOTOMIA FUNDAMENTAL

La citada dicotomia entre ideologia de la desigualdad, dominacion y
opresion e ideologias de la igualdad y la justicia social es fundamental.
Esto implica que tal dicotomia debe ser el fundamento para toda
ciencia social y humana, pero especialmente para la lingUistica y la
filologfa. El fundamento es el cimiento, la base que sustenta todo
aparataje. Por lo tanto, me parece imprescindible establecer esta
diferencia, delimitarla e indagar al interior de sus respectivas partes,
explorando estos cimientos que sustentan las maneras de ver el
mundo desde uno y otro lado.

Junto a esta indagacioén, debe estar presente una critica que sitUa
nuestra division en una relacién de pares en condiciones de simetria
o igualdad. La popularizada frase “no todo es blanco o negro, hay
toda una escala de grises’, junto a su hermana “los polos opuestos
se tocan’, ha servido a los intereses de la ideologia de la desigualdad,
dominacidn y opresién, en tanto legitima su agencia respecto de las
ideologias de la igualdad y la justicia social.

Lejos de asegurar una ecuanimidad y una equidistancia justas, es
decir, relativas, en tanto reparto proporcionado de derechos respec-
to de los privilegios previos o la ausencia de éstos, la consideracion
como pares iguales (aun en escala de grado) de todas las ideologias
(y sus practicas) como validas y aceptables relega a las segundas (las
ideologias de laigualdady la justicia social) a un segundo plano o, peor
aun, a un extremo del abanico simbdlico que imagina las ideologias
como un hemiciclo parlamentario, donde, a la luz de la experiencia
occidental de este siglo xx, caben tanto neonazis como sus victimas.
Aquellos argumentos, explicitados en tales frases, suponen una super-
ficial ecuanimidad que, de ninglin modo, es ecuanime. Siguiendo el
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planteamiento de E. Lévinas (1977, p. 207), explicitamos que conciliar
como extremos pares el odio (el nazi, en la experiencia del autor li-
tuano) y su opuesto (su victima: tal autor) es un reduccionismo que
de pobre deviene en mezquino.

Desde ya, hay que decir que precisamente la escala de grises esta
dentro de las ideologias de laigualdady la justicia social y, precisamen-
te, por ello, hablamos del primer tipo (el de la desigualdad, dominacion
y opresion) como ideologia en singular frente a las segundas, que son
nombradas en plural (ideologias).

Debemos recobrar el concepto etimolédgico de radical: pertene-
ciente a la raiz, a la parte fundamental. Lo radical se constituye en
absoluta centralidad (no en el sentido de la dicotomfa gradual poli-
tica de derechas e izquierdas, donde se sumaria otra frase hermana
de aquéllas: “ni de derechas ni de izquierdas’, una suerte de aforismo
fascistoide con el que gana la banca y cuya causa y resultado es el
amparo y sustento de la ideologia opresora, la derecha). El Unico
extremo es el de la desigualdad, es el de la dominacion, es el de la
opresion. Todos los grises estan dentro del circulo en torno, por qué
no decirlo, al amor: al amor a la humanidad y la naturaleza.

Incluso si nos mantenemos en una representacion de la realidad
como escala gradual donde hay dos polos, es pertinente, pues, la
reflexion de Martin Luther King al respecto:

El problema no estriba en saber si hemos de ser extremistas, sino en la
clase de extremistas que seremos. ;Llevaremos nuestro extremismo hacia
el odio o hacia el amor? ;Pondremos el extremismo al servicio de la con-
servacion de lainjusticia o de la difusién de la justicia? (King, 2014, p. 40).

En su texto, escrito durante su estancia en la carcel de Birmingham
en 1963, el predicadory defensor de los derechos civiles de los negros
norteamericanos reflexiona acerca de la etiqueta “extremista” con la
que siempre el opresory sus complices de entre los oprimidos (como
diria Simone de Beauvoir) sefalan a quienes luchan (luchamos) por la
justicia social: "A pesar de que me desconcerté inicialmente el sam-
benito de extremista, conforme seguia pensando acerca del asunto,
fue entrdndome cierta satisfaccion por la etiqueta que se me colgaba.
JAcaso no fue Jesus un extremista del amor?” (King, 2014, p. 40). Ese
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extremismo del amor es la escala de grises, en la que estd la esencia
misma de la humanidad.

Paralo que aquinos concierne, considero més adecuada la metéa-
fora del circulo, fuera del cual se sitUa la ideologia de la desigualdad,
de ladominaciony la opresion,y en cuyo interior se encuentran todas
las escalas de grises que se agrupan bajo la etiqueta de ideologias de
la igualdad y la justicia social. El comun denominador de éstas son
precisamente la igualdad y la justicia social. Por todo ello, no sélo es
imposible que los extremos se toquen, sino que tales extremos se
configuran en dos universos diferentes: al interior del circulo (universo
de amor) y fuera de él (universo que va de la indiferencia al odio, que,
en rigor, No es una escala, sino dos caras de la misma moneda).

Este interior circular se expande si su agencia lo hace, algo que le
es imprescindible, pues solo es circulo (o, al menos, este circulo) en
tanto haya un verdadero didlogo.

Dicho todo esto, es importante establecer otro punto crucial: la
separacion entre lo que hay dentro y lo que hay fuera del circulo es
requisito sine qua non para estar a uno y otro lado. No se puede ser
un poco racista, un poco machista, un poco homofoba/o, etcétera. O
se es antirracista o se es racista. O se es antipatriarcal o no se es. Las
medias tintas no caben cuando es de injusticias de lo que hablamos.

En este sentido, se expresaba el Premio Nobel de la Paz de 1984, el
sudafricano Desmond Tutu, al decir que “no hay neutralidad cuando
hay injusticia y opresion. Si dices que eres neutral, mientes, pues ya
has tomado partido por el mas fuerte” (Tutu, 2004, p. 63). O estas en
el circulo de laigualdad y la justicia social o estds en algo muy distinto
que, desde luego, es un lugar oscuro que, en su version mas amable,
verticaliza,impone e invisibiliza. Salirse por la tangente es estar fuera
de la gama de grises.

Estos, insistamos, no implican modos menos leves de oprimir. Si
algo hemos aprendido con los feminismos es que los micromachis-
mos vy los microrracismos se ocultan como practicas discursivas o
no discursivas entretejidas en una marafa que sustenta los picos de
explicitud que a la mayor parte de las personas horroriza (como la
violencia explicita): el patriarcado, como asi la blanquitud (whiteness),
no solo sustenta y se reproduce en los crimenes machistas, tam-
bién lo hace en cada una de nuestras practicas en las que hacemos
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prevalecer de modo velado o no nuestro privilegio sexual, social,
racial, linguistico, etcétera.

Otro punto crucial nos informa de la idea de la diversidad a uno
y otro lado del circulo. En ambos existen conceptualizaciones al
respecto. El lado opresor no es uno porque carezca de complejidad.
Es uno porque es el lado que reproduce y legitima la opresién, pero
las formas en que lo hace son multiples y diversas. En este sentido,
lo convierte en un simbdlico lugar bastante interesante, sin cuyo
andlisis y critica dificilmente el otro lado, el del inmenso circulo de
grises, puede desarrollarse sin la dificultad de reproducir siempre
opresiones contra grupos no privilegiados.

A pesar de que hoy existe una mayor conciencia sobre la impor-
tancia de la diversidad lingUfstica, cultural y ambiental tanto en el
activismo como en la academia, las resistencias ante tal conciencia
y las acciones que ésta acompafa son alarmantemente virulentas.
Esta violencia contra la defensa de la humanidad, el resto de especies
y el planeta en sf se manifiesta desde la apropiacion a la explicita
destruccion de lenguas, culturas, especies, etcétera. Tal apropiacion
puede ejemplificarse a través de palabras que nacieron en laizquierda
como resultado de luchas sociales: libertad, derechos humanos, demo-
cracia, sostenibilidad o igualdad, entre otras; incluso, feminismo, que
la derecha redefine como “el de antes’, que enmascara los adjetivos
liberal y blanco.

Estas apropiaciones no van a parar y tomar conciencia sobre esta
realidad, fundamental para enfrentar adecuadamente el presente
y futuro inmediato: las palabras ahora valen mas que una imagen
(sobre todo, desde la irrupcion de los fakes vy la inteligencia artificial).
Estamos, por tanto, ante diferentes formas de entender la diversidad:
la de las ideologias de la igualdad v la justicia social, de un lado, y la
de la ideologia de la desigualdad, dominacién y opresién, cuyo uso
politico del discurso no debe ser subestimado.

El reconocimiento de diversas formas de contemporaneidad en-
sancha nuestro circulo, en tanto considera de una manera mas amplia
la justicia social; en tanto desvela injusticias antes no contempladas
por las experiencias privilegiadas.

Las diferentes opresiones a que contribuyen las conceptualiza-
ciones lingdisticas tienen tras de si una construccion histérica que
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ha conformado todo un sentido comun que atraviesa los modos en
que son interpretados los sujetos y los objetos, legitimando practicas
sociales y politicas en un mundo caracterizado por relaciones de
fuerzas donde hay oprimidos y oprimidas que sufren las injusticias.

COSMOVISION RACISTA Y. CLASISTA COMO EPISTEMOLOGIA
CIENTIFICA (DE LA LINGUISTICA Y LAS OTRAS CIENCIAS)

Ya a principios de la década de 1970, el sociolinguista tunecino Louis-
Jean Calvet (1974), al que volveremos mas adelante, puso de relieve
la estrecha relacion entre linglistica y colonialismo y la glotofagia
implicada en ello. Esta relacién es intrinseca a todas las ciencias so-
ciales. Como dice el socidlogo norteamericano I. Wallerstein, “la crea-
cién del sistema mundial moderno implicé el encuentro de Europa
con los pueblos del resto del mundo, y en la mayoria de los casos la
conquista de estos” (1996, p. 23), de donde derivaron nuevas formas
de conocimiento que llamamos ciencias sociales y humanidades.

Un ejemplo lo tenemos en la antropologfa y en la sociologia, que
surgen para la indagacion europea, con sus propias gafas de ego
hinchado, de la realidad externa a Europa, devenida en colonias o se-
micolonias, y de la realidad intraeuropea, obviando el colonialismo
interno, que serd reducido a estudios folcléricos o dialectoldgicos.

Martin Bernal sefalaba a finales del siglo xx, con relacion a los
arquedlogos e historiadores de la llamada Antigledad, que estos
“siguen trabajando con unos modelos establecidos por unos indivi-
duos que eran descaradamente positivistas y racistas” (Bernal, 1993,
p. 36). Ahadia este autor que

teniendo en cuenta las que podriamos considerar en la actualidad cir-
cunstancias dudosas de su creacion, deberfan ser examinados con sumo
cuidado, y habrfa que contar asimismo con la posibilidad de que existieran
unas alternativas tan buenas o incluso mejores que ellos (1993, pp. 36-37).

El siglo en que nacié la lingUistica también debe ser examinado
respecto de la cosmovision que informa el modo de concebir la so-
ciedad, en nuestro caso lingUisticamente. Se ha hecho en otras areas

47



igor Rodriguez-lglesias

de las ciencias sociales y humanas (historia, antropologia, sociologia,
etcétera) y de ello se ha ocupado . Wallerstein (1996). Respecto de la
economia, de la politica y, en general, de todo lo que se produce en
las universidades occidentales y occidentalizadas ha hecho lo propio
el socidlogo puertorriqguefio Ramaén Grosfoguel (2013).

En lo que concierne a la lingUistica, asi como a la filologfa, el citado
Louis-Jean Calvet (1974) supone un hito al sefialar las bases coloniales
de las ciencias del lenguaje, revelando la relacion entre las jerarquias ra-
cistas, las conceptualizaciones sobre lo que supuestamente es lengua
y lo que no Yy las etiquetas antropoldgicas sobre los grupos humanos,
en funcion de su posicionalidad en las relaciones de poder social: las
zonas del sery no ser de las que nos habla Franz Fanon (1952 y 2009).
Afos mas tarde, el lingUista britdnico Robert Phillipson ampliaria esta
critica, relacionando la hegemonia cultural inglesa y anglonorteame-
ricana y del inglés con el imperialismo britanico (Phillipson, 1992).

La teologfa, como cosmovisién, jugd y juega un papel importan-
te en la manera en que se interpreta el mundo, en especial en lo
que concierne a la desigualdad social y mundial (Dussel, 2018). Asi,
“[Adam] Smith elabord su sistema filoséfico-moral basandose en las
doctrinas religiosas de Calvino. [...] El calvinismo es la premisa bésica
de la filosoffa de Smith” (Monares, 2001, pp. 144-145), de ahi que “la
ciencia econémica naciente (por ejemplo, la del calvinista presbiteria-
no Adam Smith) describe al mismo capitalismo como coherente con
el cristianismo invertido, ocultando sus componentes de injusticia,
dominacion o explotacion” (Dussel, 2018, p. 11).

Calvet en su citado libro Lingtistica y colonialismo (1974), critica la
consideracion general de los linguistas del siglo xx sobre la lengua
como“un mecanismo que avanza por si solo” (Calvet, 2005, p. 8). Esto
recuerda al “laissez faire et laissez passer, le monde va de lui méme”,
atribuido a un rico francés fisiécrata del siglo xvir de nombre Vincent
de Gournay y a la mano invisible y la libertad natural del filésofo
moralista escocés Adam Smith, de las que habla en su libro de 1776
Indagacién acerca de la naturalezay causas de la riqueza de las naciones.
Este ejercerd una influencia que seré bien recibida por la burguesia
britanica y europea continental, debido en parte a la coincidencia
de su analisis con sus intereses particulares. Libertad e intervencion
ya incluso en el planteamiento econdmico liberal van de la mano.
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Smith asumio el orden natural, creencia antigua despojada en el siglo xvi
de connotaciones divinas [..]. Vinculd este orden con su concepto de
libertad natural. Para lograr esa libertad natural se requeriria la interven-
cién del soberano para remover los obstaculos que sin cesar surgen en
su generalizacion efectiva. Entonces, ni es tan espontanea como Smith
creyd, ni sus propios méritos son percibidos por todos (pues muchos no
la alcanzan) (Escartin, Velasco y Gonzalez-Abril, 2005, p. 2).

La intervencién estatal supone el abordaje del llamado orden
natural. Esto es claro acerca de la politica sobre la lengua, que estaba
regulada en la propia Francia desde la creacion ex profeso en 1635
por parte del cardenal Richelieu de la Académie francaise y en Espana,
con las mismas premisas glotolingisticas y glotofobicas, con la Real
Academia Espafiola (RAE) desde 1713. La mitologizacion de estas
academias, como otros procesos de racionalizacion magico-religiosa
(Bogdan, 2017, p. 33) y politica, requirié dos momentos, como en
el campo econdmico sobre la mano invisible y la citada libertad, el
primero de los cuales es su fundacion: el rito que dard paso al mito.
La politica fundacional de la RAE es clara en sus primeros estatutos
de 1715. El primero de ellos, dedicado al “intento y motivo de la fun-
dacion de la Academia” reza asi:

Siendo el fin principél de la Fundacién de esta Académia, cultivar, y fijar la
puréza, y elegancia de la lengua Castelldna, desterrando todos los errores,
que en sus vocablos, en sus modos de hablar, © en su construccién ha
introducido la ignordncia, la vana afectacion, el descuido, y la demasia-
da libertdd de innovar; serd su empléo distinguir los vocablos, frases, ©
construcciones estrangéras de las propias, las antiquadas de la usadas,
las baxas, y rusticas de las Cortesénas, y lebantadas, las burlescas de las
sérias, y finalmente las prépias de las figurddas. En cuya consecuéncia
tiene por conveniente dar principio desde luego por la formacion de un
Diccionario de la lengua, el mas copioso que pudiére hazerse: en el qual
se annotardn aquellas vozes, y frases, que estan recibidas debidamente
por el uso cortesano, y las que estdn antiquadas, como también las que
fueran baxas, o barbaras: observando en todo las reglas, y preceptos, que
estan puestos en la planta acordada por la Académia, impresa en el afio
1713 (Real Academia Espafiola, 1715, p. 11).
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La dicotomfa “baxas"/"lebantadas” o "rusticas"/"cortesdnas” pone
sobre la mesa dos tipos de dicotomia: una social y otra de colonialismo
interno (Gonzélez Casanova, 1969), que se desarrollara posteriormente
en jerarquias politicas y conceptualizard en jerarquias lingUisticas
como las expuestas en Calvet (1974): |a etiqueta lengua para la capital
del Estado (la Corte), dialecto para las colonias externas y patois para
las internas (semicolonias o pueblos subalternizados).

Esta desigualdad social serd construida y legitimada filosofica,
politica y cientificamente en las dos Francias del siglo xvii: la de la
llustracion y la que dard forma al nuevo Estado del siglo xix, la de la
Revoluciéon burguesa. En el primer periodo de ese siglo francés, los
naturalistas pusieron todo su empeno en clasificar al hombre blanco
por encima del resto de la humanidad. Es el caso de Georges Louis
Leclerc, conde de Buffon. En su Historia natural del hombre (1749) dice
lo siguiente: “La raza blanca ¢ caucasica, 4 la cual pertenecemos, es
la mas perfecta”y “la raza negra [..] sin duda es un poco inferior 4 la
precedente, y ofrece algunos rasgos que la aproximan un tanto & los
monos” (Leclerc, 1834, p. 199).

Este es el parecer de los hombres més celebrados por los siguien-
tes dos siglos, que se referencian entre si, pero con mayor empefo
cuando se trata de Montesquieu (cf. Villaverde, 2014, p. 149). En su
obra de 1748, De lesprit des lois, indica que

La nature & le climat dominent presque seuls sur les sauvages; les manieres
gouvernent les Chinois; les loix tyrannisent le Japon; les moeurs donnoient
autrefois le ton dans Lacédémone; les maximes du gouvernement & les moeurs
anciennes le donnoient dans Rome / La naturaleza y el clima dominan sobre
los salvajes; las costumbres gobiernan a los chinos; las leyes tiranizan
Japoén; los modales en el pasado marcaron el tono en Lacedemonig; las
maximas de gobierno y las antiguas costumbres lo hicieron en Roma.
(Montesquieu, 1784, p. 189) (Traduccién propia).

Montesquieu, con David Hume, inaugura la pseudo teorfa climética
(Courtois, 2016, p. 142), que servira, no obstante, para que determina-
dos filélogos esparfioles del siglo xx realicen aseveraciones falaces sobre
elandaluzy los andaluces, aun en la década de 1960, como es el caso
de Antonio Llorente Maldonado de Guevara (1962). Este sostuvo, como
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“explicacion mas convincente y aceptada’, que “la pereza articulatoria
del hombre andaluz, quiza ocasionada por el clima o la psicologia, [...]
tiene como consecuencia la relajacion articulatoria, la falta de tension,
el desvanecimiento de los sonidos y su transformacion, asimilacion y
aspiracion o pérdida” (Llorente, 1962, p. 230).

Este conjunto de afirmaciones absurdas no tiene base cientifica
alguna. Todo lo contrario, el andaluz es resultado de cambios histé-
ricos en los estados de lengua precedentes, tan legitimos como los
producidos en el norte peninsular espafiol.

No obstante, Montesquieu sera corregido por Voltaire, realizando
Ciertas precisiones que desvelan el conocimiento geografico y fisico
del segundo respecto del primero, cuyas especulaciones son, cuanto
menos, sorprendentes. Este tan celebrado Voltaire, ilustrado francés
de cuyos escritos dice la Enciclopedia Herder que “abogan por la
tolerancia, el librepensamiento y el humanismo” (Segurd, 2017), no
se diferenciard en nada en lo que respecta a su racismo. Es claro a la
hora de considerar inferiores a los otros pueblos del mundo:

Lo que resulta mas interesante para nosotros es la sensible diferencia
entre las especies de hombres que pueblan las cuatro partes conocidas
de nuestro mundo. Sélo un ciego podrfa dudar de que los blancos, los
negros, los albinos, los hotentotes, los lapones, los chinos, los americanos,
constituyen razas enteramente diferentes. [...] Sus ojos redondos, su nariz
aplastada, sus orejas diferentemente dibujadas, la lana de sus cabezas,
la medida misma de su inteligencia, interponen entre ellos y las otras
especies de hombres diferencias prodigiosas. Y lo que demuestra que no
deben esta diferencia a su clima es que los negros y las negras trasplan-
tados a los pafses més frios siguen produciendo en ellos animales de su
especie,y que los mulatos no son sino la raza bastarda de un negroy una
blanca, o de un blanco y una negra. (Voltaire, 1765, pp. 7-8)

Para Martin Caparrés,“no es casual esta referencia —y tantas otras—
a la inferioridad de los negros en un hombre que labré buena parte
de su enorme fortuna en el tréfico de esclavos africanos, mientras
clamaba por la libertad del hombre” (Caparrds, 1990, p. XLIV).

Véase el mas que paradigmatico caso de Inmanuelle Kant, que
confirmay sentencia tanto a Leclerc como a Buffon: “Humanity exists
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in its greatest perfection in the white race. The yellow Indians have a
smaller amount of Talent. The Negroes are lower and the lowest are
a part of the American peoples” (Kant, citado por Eze, 1997, p. 118;
Kant, citado por Chikwado Ejeh, 2022, p. 5). Es decir, para Kant, “la
humanidad existe en su mayor perfeccion en la raza blanca. Los
indios amarillos tienen una menor cantidad de talento. Los negros
son inferiores y auin mas inferiores son los que forman parte de los
pueblos americanos” (traduccion propia).

Esta representacion de la realidad era la recorrida por las distintas
areas de conocimiento del siglo xix: Franz Bopp, uno de los fundadores
de lalingUistica, que comentando el Ramayana —texto épicoy sagrado
hindu del siglo i a. C— habla de “wilde, grausame Stamme” (tribus
salvajesy crueles) (Bopp, 1816, p. 177, nota 11); August Comte (1830)
y sus analisis sobre la adaptacién de los “jovenes salvajes”y su “vida
salvaje”a la sociedad europea; Darwin (1839), que usa la dicotomia
salvaje/civilizado de manera constante en su libro sobre el viaje en el
Beagle; o Menéndez Pelayo (1880), en su Historia de los heterodoxos
esparioles, en alusion a‘la felicidad de los hombres en el estado sal-
vaje”. La mano se extiende a lo largo del siglo xx, desde Ferdinand de
Saussure y su ensalzado Cours de linguistique générale (1916), en el
que, con el fin de hablar del objeto de la lingUistica, usa tal dualidad,
como es de esperar en un europeo nacido en 1857:

LLa materia de la lingUfstica esta constituida en primer lugar por todas las
manifestaciones del lenguaje humano, ya se trate de pueblos salvajes o
de naciones civilizadas, de épocas arcaicas, clasicas o de decadencia, te-
niendo en cuenta, en cada periodo, no solamente el lenguaje correctoy el
«bien hablar», sino todas las formas de expresion (de Saussure, 1916, p. 34).

Y no se debe a un mero deslizla consideracion y condescendencia
hacia esos otros pueblos del resto del mundo que se lee mas adelante:

Lo que primero sorprende en el estudio de las lenguas es su diversidad,
las diferencias lingUisticas que aparecen en cuanto se pasa de un pais a
otroy hasta de un distrito a otro. Si las divergencias en el tiempo escapan
muchas veces al observador, las divergencias en el espacio saltan a la
vista en sequida; hasta los salvajes las perciben, gracias a los contactos
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con otras tribus que hablan lenguas diferentes. Justamente gracias a esas
comparaciones es cémo un pueblo adquiere conciencia de su idioma.
(de Saussure, 1916, p. 211).

Al menos, de Saussure no reproduce el correlato lingUistico de
esta dicotomfia imperio-colonial. De hecho, supone una ruptura,
a pesar del eurocentrismo que seguird rigiendo entre los linguis-
tas estructuralistas y generativistas, posteriores al lingUista suizo.
No serd asi en la filologia espafola. Todavia en 1986, el profesor y
académico de la Real Academia Espafola Manuel Alvar escribia as,
sin gran escandalo:

Porque un indigena sin mas conocimiento que el de mal cuidar un pedazo
de tierra serd poco mas que cualquiera de aquellos animales con los que
convive, pero tampoco tendra muchas mas apetencias. [...] El problema
no se puede discutir sobre si hay o no derecho, sino cémo se ejerce la
accion y si se cometen injusticias en nombre de unas mejoras que se
anuncian muy inmediatas. O con otras palabras: enormes beneficios de
la civilizacion deben ser comunicados a seres humanos que, sin ellos,
nunca rebasarfan un tipo de vida misero, y poco mds que animal. [...] Si
los yaguas se mantienen como yaguas es por un aislamiento del que
deben salir, y deben salir para alcanzar la dignidad humana. La que no
tienen al servicio de un espectaculo propio de gentes espiritualmente
mas pobres que ellos (Alvar, 1986, pp. 119, 135y 151).

Llegados a este punto, el racismo del texto deberia estar claro.
Cuidar la tierra no convierte a ninguin ser humano en animal. Cuidar
la tierra requiere conocimientos que yo particularmente no tengo.
Ademas, el autor supone —en contra de lo que trabajos de campo
especializados en el dmbito de la antropologia que Alvar deberia
haber consultado para documentar este tipo de afirmaciones— que
las personas alas que se refiere no tendrian “muchas mas apetencias”
que las de un animal —=hoy, incluso, sabemos mucho mas sobre cémo
sienten y se comportan los animales—. Se reduce la vida de estas
personas a un tipo de vivir que es interpretado como “misero, y poco
mas que animal” frente a lo que Alvar llama “enormes beneficios de
la civilizacion”. Ser yagua, en palabras de Alvar, no supone “alcanzar la
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dignidad humana”. Son —concluye el autor— personas “espiritualmente
[...] pobres”.

En el mismo libro, Manuel Alvar sigue escribiendo en esta linea.
En primer lugar, aparenta defender los intereses de los pueblos
originarios de Abya Yala: “América necesitaincorporara losindigenas a
la vida nacional; una situacion de miseria, de incultura, de aislamiento,
es un lujo que hoy no se pueden permitir las naciones modernas”
(Alvar, 1986, p. 319). Es mera apariencia en tanto cosifica y no dialoga
de tu a tu con las subjetividades otras, cuyas experiencias ignora en
favor de una “vida nacional” que es la del criollo, el rico (el patrén)
y su aspirante simbolico. Ignora Alvar el Manifiesto por el buen vivir
(apud Santos, 2017) porque le es posterior en el tiempo. Aunque ya
estaban ahiy bien que hablaban los y las oprimidas, incluso a través
de las herramientas politicas (las académicas) de su opresor.

El trinitense Eric Williams publicd en 1944 su tesis doctoral en
un libro titulado Capitalism and Slavery' (que hoy es best-seller en el
Reino Unido, segun el diario The Guardian, que, por otro lado, es un
periédico cuyo fundador tenia estrechos lazos con la esclavitud); el
también trinitense Oliver Cox escribio en 1948 Caste, Class and Race;?
el martinicano Franz Fanon, Peau noire, masques blancs® en 1952y Les
damnés de la terre* (1961); o el mexicano Pablo Gonzéalez Casanova,
Sociologia de la explotacion en 1969, donde aparece un capitulo
publicado previamente (Gonzalez Casanova, 1963), en donde se
desarrolla el concepto de colonialismo interno, tan obviado por los
que, desde el pensamiento decolonial, Grosfoguel llama “decoloniales
coloniales” (Sdnchez-Antonio y Grosfoguel, 2022,° p. 16).

Por su parte, el brasilefo Paulo Freire escribe en 1968 el
archiconocido libro Pedagogia do oprimido (Freire, 1970a), cuya
version en espafol, editada en Montevideo, es de 1970 (Freire, 1970b);
el guyanés Walter Rodney hace lo propio en 1972 con su tesis doctoral

1 Capitalismo y esclavitud.

2 (asta, clase y raza.

3 Piel negra, méascaras blancas.

4 Los condenados de la tierra.

5 Véanse también Torres Guillén (2014) y Rivera Cusicanqui (2010), citados por éstos.
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How Europe Underdeveloped Africa® (Rodney, 1974), de la cual en 1982
ya hay una version en espafol, y el argentino Enrique Dussel, lo hace
con Filosofia de la liberacion en 1977 (Dussel, 1996). Incluso, en 1979
se publica en espafiol un fragmento de Discurso sobre el colonialismo
del martinicano Aimé Césaire, dentro de una coleccion llamada
Cuadernos de Cultura Latinoamericana de la Universidad Nacional
Autdnoma de México, que reeditaba el libro en espafiol previamente
publicado en Cuba (desde 2006 esté disponible en Akal).

No obstante, este texto se publicd en francés en 1950. También
fue en Cuba, en 1983, donde se editd, en Casa de las Américas, Me
llamo Rigoberta Menchu y asi me nacié la conciencia, de Elisabeth
Burgos y Rigoberta Menchu (ésta, Premio Nobel de la Paz en 1992)
(Burgos, 1994).

El propio texto de Calvet (1974), que analiza muchas de estas
cuestiones sobre la lengua y las construcciones de la lingUistica, se
publicod en espafiol en 1981 por la editorial espafola Jucar, y el de
Bourdieu, con menos alcances sobre el imperialismo y el colonialismo,
pero igualmente critico, en 1985, en Akal (Bourdieu, 1985). Estas
novedades editoriales fueron en la época que no debfan pasar
desapercibidas, toda vez que se publicaban en catdlogos y figuran
en las bibliotecas de las universidades de aquella década.

En el Manifiesto por el buen vivir la subjetividad, siempre presente
en todo tiempo histérico, es clara: “Somos los desposeidos de la tierra
porque se nos considera ignorantes, inferiores, locales, particulares,
atrasados, improductivos o perezosos. El sufrimiento inmensurable
que esto nos produce y el despilfarro de experiencia del mundo que
ello conlleva son injustos”. (Santos, 2017, p. 20).

No debe quedar inadvertido que la pereza era uno de los atributos
causales (unafalacia) con los que el citado Llorente, supra, decia explicar
por qué los andaluces hablamos como hablamos (yo soy andaluz y
hablo en andaluz). Como tampoco debe pasar desapercibido un dato
importante aqui: la nota que acompana tal aseveracién remite, entre
otros, a un texto del tan celebrado José Ortega y Gasset, el filésofo de
cabecera del espanolismo que no se despeina a la hora de escribir
un estudio pseudofiloséfico y pseudoantropoldgico —y racista— sobre

6 Coémo Europa subdesarroll6 Africa.
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Andalucia y los andaluces. Para Ortega y Gasset, somos haraganes,
por debajo de la existencia animal. Lo publica en un diario madrilefio
en 1927y, sin quitarle una coma, en 1942 en la Revista de Occidente,
que se sigue presentando como publicacién intelectual (tal articulo
no figura retractado) (cf. Ortega y Gasset, 2008).

La subjetividad esta clara y también sus conceptos. El no preguntar,
el no leer mas alla de las letras de su propio hocico es una constante
en la blanquitud epistémica y politica. Al otro lado, no hay oscuridad,
sino una diversidad consustancial al ser humano que, obviada por la
blanquitud epistémica y politica, desvela la ignorancia de ésta sobre
la naturaleza humana que filésofos, como Ortega y Gasset, o fildlogos,
como Manuel Alvar o Gregorio Salvador (2002), dicen describir. Tal
diversidad es manifiesta en los objetivos marcados por los diferentes
saberes implicados en la gran otredad mundial, ignorada por los
intelectuales eurocéntricos, como pone de manifiesto el Manifiesto del
buen vivir.

Algunos vamos a la emancipacion social, otros al socialismo del siglo xxi,
el socialismo del buen vivir, otros al comunismo, otros al sumak kawsay
o el sumak gamana, otros a la pachamama o la umma; otros, al ubuntuy,
y auin otros a los derechos humanos, otros a la democracia real y autén-
tica, otros a la dignidad y el respeto, otros a la plurinacionalidad, otros a
la interculturalidad, otros a la justicia social, otros al swadeshi, otros a la
demokaraasi, otros a la minzhu, otros a la soberania de la alimentacion,
otros a la economia de la solidaridad, otros al ecosocialismo y la lucha
contra las grandes presas y los megaproyectos (Santos, 2017, pp. 18-19).

Alvar, tan celebrado respecto de un —controvertido hoy, por su
metodologiay escaso rigor—atlas lingUistico sobre el andaluz, podria
haber preguntado a los sujetos que convertia en objetos (de estu-
dio). Andar preguntando es la base del trabajo de un dialectélogo,
sociolingUista y antropdlogo lingtista. La miseria, la incultura y el
aislamiento de los que habla Alvar estan encarnados precisamente en
todo aquello contra lo que luchan los diferentes activistas sociales e
intelectuales que bien representan la escala de grises de las ideologias
de la igualdad y la justicia social.
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Lo que todos tenemos en comun es que, para vivir con dignidad —es
decir, para vivir bien— todos hemos de luchar contra muchos obstacu-
los. Son muchos los estorbos, pero todos tienen un parecido familiar: el
capitalismo entre los humanos y entre los humanos y la naturaleza, el
colonialismo, el patriarcado, el fetichismo de los productos, y las monocul-
turas del conocimiento, el tiempo lineal del progreso, las desigualdades
naturalizadas, la escala dominante, el productivismo del crecimiento
econémicoy el desarrollo capitalista. (Santos, 2017, p. 20)

En la siguiente frase, defiende en apariencia las lenguas ‘indigenas”:
"El reconocimiento que las lenguas indigenas exigen supone la cues-
tion de una alfabetizacion que elimine el desprecio hacia cualquier
modalidad, de su valor dentro del acervo cultural de la nacién y de
su proteccion mediante programas de conservacion y defensa” (Al-
var, 1986, p. 334). Presenta la alfabetizacion, la escritura, como salvadora
delalengua, lo que no deja ser un eurocentrismo. Mas adelante, como
veremos, reconoce que detras de esta alfabetizacién se encuentra el
dominio del espafol; por tanto, una colonialidad lingUistica.

Es, pues, deliberadamente glotofagico, en terminologia de Cal-
vet (1974), o glotofobico, en la de Phillipe Blanchet (2016), ademdas de
paternalista y eurocéntrico. Desde luego, su texto pone de relieve el
racismo definido a partir de Fanon (2009). Sélo la zona del Ser existe;
la zona del no-Ser es“una regién extraordinariamente estéril y arida,
una rampa esencialmente despojada” (p. 42).

Nos movemos muchas veces dentro de la pura utopia: alfabetizacion
no es sino castellanizacién, campesino es sinénimo de indio, incultura se
equipara a indigenismo. De cualquier manera, el descenso a la realidad
conduce a la hispanizacion de los nativos como instrumento para lograr
suincorporacion a la organizacion estatal y como posibilidad de disfrutar
de las ventajas y protecciéon que facilita el Estado (Alvar, 1986, p. 334).

El esencialismo del espafiolismo secuestra la verdadera labor
que da razén de ser a la lingtistica, expresada mas arriba por de
Saussure, a pesar de la dualidad civilizado/salvaje. La defensa de
una cultura como salvadora nunca puede ser considerada como
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algo cientifico. Es racista y su campo ideologico y de accion es el
politico: una politiqueria, en tanto se formula desde el espurio
interés de la ideologia de la desigualdad, dominacién y opresion
del eurocentrismo, el colonialismo y el imperialismo. Contraviene
por completo la tan celebrada en otro tiempo (silenciada y hasta
denostada hoy) Declaracién Universal de los Derechos Humanos
(Organizacion de Naciones Unidas [ONU], 1948), asi como la de los
derechos lingtiisticos (UNESCO, 1996), la Declaracidn de las Naciones
Unidas sobre los derechos de los pueblos indigenas (ONU, 2007) y la
Declaracién de La Habana sobre los idiomas indigenas (ONU, 2018),
ademas de las mismas Constituciones de esos Estados nacion sobre
la igualdad ante la ley, “sin que pueda prevalecer discriminacién
alguna’, dice la espafiola (Congreso de los Diputados de Espafa,
1978), y los estatutos de todas las universidades publicas, que pa-
raddjicamente sustentan, a través de muchos de sus“intelectuales’,
conocimiento deliberadamente racista, a través de investigaciones
y programas académicos que ahondan en la construccion de la
realidad ultraneoliberal en cuyo zaguan aun estamos.

Tal esencialismo ha logrado construir desde 1898 —y aun antes,
con las sucursales académicas de la RAE en Latinoamérica—, junto con
la connivencia de los criollos que lucharon contra el propio Estado
espanol, la Hispanidad, reformulada posteriormente en el constructo,
de orientacion neoliberal, Panhispanismo, esto es, favorecedor de los
intereses neocoloniales de las multinacionales espafiolas y del racis-
mo: la cara del patron es la cara del europeo, cuyo privilegio racial,
social, econémico y linguistico estd solidificado a través de estas es-
trategias (estratagemas) de la hegemonia de la derecha internacional.

Un discipulo de Alvar, Gregorio Salvador, personifica académi-
camente la politiqueria linguistica, con la defensa de la hegemonia
eurocéntrica, el atropello a los derechos humanos y el ensalzamiento
del panhispanismo-espafiolismo. En 2002 publica por escrito, en
forma de articulo, una conferencia titulada Las lenguas. Alli ataca
deliberadamente el multilinglismo, la diversidad, a la Unesco, llama
“bromas verbales” a las lenguas africanas y formula una encendida
defensa del imperialismo, del neoliberalismo y de las lenguas hege-
monicas europeas, especialmente, del espafiol, el inglésy el francés,
por supuesto, en sus versiones burguesas (cf. Salvador, 2002).
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La descolonizacion de los saberes implica no solamente pasar el
cepillo a contrapelo a la historia (Iéase cualquier drea de conocimien-
t0), como Walter Benjamin propugnaba para el materialismo histérico
(Benjamin, 2008, p.43), sino explorar de qué modo las practicas acadé-
micas reproducen ese orden social, privilegiando conceptualizaciones
de la realidad (en nuestro caso lingUistica).

La relacion de fuerzas en determinados espacios universitarios
en los que sigue imperando una silenciada pero existente (cada vez
menos descarada) dictadura del abuso de poder juega un papel
fundamental en la construccién de determinadas interpretaciones
sociales sobre la realidad: sobre la lengua, sobre la sociedad, sobre
las otredades y sobre el propio Estado nacién, una mera politiquerfa
que se constituye en cientifica cuando, por mitologizacion, se desco-
noceny hacen desconocer las condiciones sociales de producciony
circulacion de la producciéon académica.

En otras palabras, este imperativo del abuso del poder, del “‘em-
pleo metodoldgico del enfoque nacionalista para cualquier analisis
sociopolitico” (Massd Guijarro, 2013, p. 76), llamado nacionalismo
metodoldgico (con especial referencia al hegemdnico), asi como el
de la colonialidad del saber (la reproduccion de la estructura del
orden politico y social imperio-colonial) reproduce representaciones
de la realidad y practicas especificas dentro y fuera de lo académico
mediadas por unaideologia de la desigualdad, dominacidn y opresion,
que es preciso transformar. Tres son las razones: hacer ciencia justa
y comprometida socialmente; la democracia plena y real, y la verda-
dera descolonizacién y liberacién de los pueblos oprimidos de todo
el mundo.

REFLEXIONES FINALES

La ciencia lingUistica, como el resto de las ciencias, se ha construido
a base de interpretar la realidad con conceptos heredados. Esta he-
rencia se reconoce en parte, especialmente en lo concerniente a las
llamadas antafno, durante la tradicién gramatical, partes de la oracion
(las categorfas lingUisticas o clases de palabras reciben el nombre y
son descritas en aquellos siglos) y la division de la gramatica. Todo
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esto es una herencia aristotélica y como muchas cuestiones de la
Grecia antigua, probablemente, de origen oriental (cf. Bernal, 1993).

Sinembargo, hay otras herencias que no se reconocen, porque han
sido obviadasy algunas, olvidadas. En primer lugar, como se objetiva
para su conocimiento una parte de la realidad (la creacion de su
objeto de estudio) con relacion a “lo que la sociologia espontanea del
linglista haimportado inconscientemente”, en palabras del socidlogo
gascon Pierre Bourdieu (1985, p. 12). En segundo lugar, la relacion
entre lo que se estudia y fetichiza con las jerarquias sociales absurdas
que el profesorado mismo genera, reproduce y hace reproducir
al interior del campo académico, lo que convierte de facto en un
campo politico.

A partir de aquel laissez faire de la fisiocracia francesa y la mano
invisible de Adam Smith, asi como de la construida superioridad
europea sobre el resto del mundo, se conceptualizard la idea de la
lengua como un mecanismo que se autogobierna y, herencia —a su
vez—de la tradicion gramatical, se corrompe. La ruptura, precisamente
con esa tradicion gramatical, sera la intervencion sobre la lengua,
aun con las categorias analiticas de la misma tradicion gramatical. Se
interviene para preservarla de los grupos sociales no privilegiados,
como la mera distincién social, similar a la descrita por Bourdieu (1979),
y clasificarla e imponerla a los pueblos colonizados y sometidos.

Las representaciones sociales (ideologia) de la realidad en términos
de desigualdad, dominaciény opresion, mediadoras de determinadas
conceptualizaciones lingUisticas, estan construidas sobre la base
racista de la diferencia entre grupos humanos. La advertencia y
reaccion epistemologicay practica al interior de la ciencia linguistica
debe dar paso a la sustitucién de determinados conceptos que
jerarquizan por herramientas que contribuyan a interpretaciones
cientificas que, con adecuacién alarealidad, la describan, respetando
la dignidad de los pueblos.

Esto es, conceptos clasistas y racistas por conceptos justos
socialmente (prestigio por privilegio, culto-inculto o bajo-alto por no
privilegiado-privilegiado, etcétera, asi como otros que pongan los puntos
sobrelasies sobre la construccion del privilegio, como desespacializacion,
proceso por el que se ha construido aquél); la consideracién de una
concepcion de lengua no idealizada politicamente, no nacionalista y
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no esencialista; asi como la priorizacion de los derechos lingUisticos
(con especial atencién a las variedades desvalorizadas y pueblos
subalternizados) en la agenda de una ciencia del lenguaje antirracista,
antiimperialista, antipatriarcal y descolonial. Es decir, lo que debe ser
una ciencia frente a la politiquerfa, en nuestro caso, lingUistica.
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INTRODUCCION

ciones Filolégicas de la Universidad Nacional Autbnoma de

México (UNAM), el curso”Contacto LingUistico y variedades
del espafol en contacto’, impartido por la Dra. Ana Isabel Garcia
Tesoro de la Universidad de Antioquia; como era de esperarse, ahf
se hizo hincapié en que, a pesar del fértil campo de estudio que su-
ponfa, la situacion lingUistica del espafiol en Latinoamérica se habfa
profundizado poco en los escenarios en los que esta lengua entraba

0 mediados de 2022 tuvo lugar, en el Instituto de Investiga-

I Agradezco los comentarios de dictaminadores que ayudaron a enriquecer las
lineas de este trabajo. Me gustaria aclarar que, como se podrd observar a lo largo
de este texto, he optado por emplear el afijo -e como marca genérica incluyente
en los nominales que presentan una clara oposicién de género; esta decision se
basa en laidea de que es necesario participar en la construccion de corpus escrito
para formas que ya estan presentes en la oralidad de ciertos grupos de habla. Con
ello, también me parece que se evidencia mi posiciéon respecto a una discusion
que ha tenido relevancia en el dmbito lingUfstico en los Ultimos afos.
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en contacto con alguna lengua originaria del continente, a las que
me referiré en estas paginas como lenguas amerindias.

Para quienes nos encontradbamos en el curso, la afirmacion no fue
nada sorprendente, pues este vacio es conocido por aquellos que
—como el que esto escribe—se han cuestionado alguna vez cual es la
influencia de este grupo de lenguas en la historia del espafiol en el
continente americano; esto, a la vez, ha trastocado la idea que mas de
uno tenfamos respecto a que un caso como éste tendria que ser un
fenémeno ampliamente estudiado en la linguistica del continente.
Incluso en la bibliografia especializada se ha resaltado esta ausencia;
por ejemplo, comentaban Janett Reynoso y Concepcion Company en
la presentacion de un proyecto de estudio de contacto de lenguas
que “la investigacion lingdistica no se ha encaminado lo suficiente
hacia el estudio de las situaciones de contacto entre el espafiol y
otras lenguas en América” (Reynoso y Company, 2009).

También en la tradicion lingUistica de corte antropolégico se
aprecia esta carencia;> de esta manera, Flores Farfan aducia en la
primera década del siglo que “[e]n México, por diversas razones que
constituyen el objeto de todo un trabajo por separado, son pocos los
estudios consagrados al estudio de los efectos reciprocos entre las
diversas lenguas indigenas del pais y la lengua nacional, el espafiol”
(Flores Farfan, 2000, p. 262).

Claramente esta situacion tiene bemoles, y tal vez el panorama no
es homogéneo si pensamos en las diferentes historias locales de la
lingUistica hispanicaalolargo del continente. Dentro de los limites de
esta tradicion, es indudable que los apuntes elaborados por German
de Granda a lo largo de su obra han sido fundamentales para nuestro
entendimiento de las variedades de contacto del espafiol y proponen
Iineas de investigacion que hoy se exploran a profundidad; sucede
lo mismo con el trabajo de José Luis Rivarola, el cual nos permite do-
cumentar este fendmeno desde la época colonial en el drea andina,
conlo que podemos observar la profundidad histérica del fendmeno.

Sin embargo, creo que la situacion en la tradicion mexicana es
distinta, aunque, afortunadamente, hoy comienza a subsanarse. A

2 Aunque, como se vera mas adelante, en esta tradicién de estudio el tema ha sido
tocado con mas amplitud.

68



La ideologia sobre el contacto de lenguas...

pesar de ello, me parece que no es inocuo que en el desarrollo de
la historia de la lingUfstica hispanica en México el tema haya sido
abordado de manera superficial (si es que se trata), por lo que en
la academia se ha asumido que el impacto de estas lenguas en el
espanol hablado en la actual Republica Mexicana es minimoy apenas
se deja sentir en su Iéxico.?

Considero que una postura como la anterior es la causante
de nuestro parcial desconocimiento del tema, pues este tipo de
afirmaciones se toman como una verdad incuestionable. No serd mi
interés argumentar por qué esta postura es falaz, pues considero que
actualmente contamos con los trabajos necesarios para refutarla. Por
el contrario, me enfocaré en las razones que han permitido que esta
idea se arraigue dentro de la linguistica hispanica mexicana, tradicion
que, ademas, ha logrado hacerse eco en la sociedad a través de
diferentes espacios de divulgacion.* Para ello, abordaré la cuestion
desde la premisa de que estamos ante un fenédmeno ideolégico que
ha guiado nuestra investigacion y defenderé el argumento de que
esta ideologia (forzosamente lingUistica) se sostiene sobre axiomas
discriminatorios que deben ponerse en duda en nuestra disciplina,
la cual —al menos en su versién mas moderna— sostiene como uno
de sus principios la descripcion y entendimiento de los fenémenos
lingUisticos por sobre cualquier tipo de imposicion normativa.

De esta manera, sostendré la tesis de que, en México, el estudio del
espafiol americano, desde la tradicion hispanica (prominentemente
filolégica), ha generalizado la idea de que las lenguas indigenas
no influenciaron las variedades mexicanas del espafol. Con ello
intentaré responder a la pregunta que aparece en el titulo del texto,
pues asumiré que esta afirmacion niega en los hechos la existencia
de variedades de contacto, que no es sino el patrimonio lingUistico de

3 Este tipo de afirmaciones fueron sostenidas, en su momento, con este mismo
tenor, por insignes figuras del drea, como Lope Blanch o Moreno de Alba, quienes,
ademads, sostenian que la influencia Iéxica es escasa. Precisamente me enfocaré en
ese tipo de comentarios en este texto.

4 En este hecho (el de su presencia en medios divulgativos) radica la importancia
de comenzar a ejercer una critica a esta postura, incluso cuando parece haber sido
superada como proyecto académico.
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las comunidades bilingles del pais, lo que en si mismo es un hecho
discriminatorio, como argumentaré mas adelante.?

LA IDEOLOGIA LINGUISTICA DEL ESPANOL EN CONTACTO

Pensar que la situacion previamente descrita es producto ideoldgico
requiere que —por lo menos, en términos generales— podamos definir
qué entendemos por ideologia. Esto no es una tarea sencilla y supera
los intereses generales de este texto; sin embargo, podemos acordar
tomar como punto de partida la definicion de Sdnchez Vazquez,
para quien ideologia es un conjunto de ideas sobre el mundo y su
dimensién social que “responde a intereses, aspiraciones o ideales
de una clase social en un contexto dado [y que] guia y justifica un
comportamiento practico de los hombres acorde con esos intere-
ses, aspiraciones o ideales” (Sanchez Vazquez, 1983, p. 145). Cabe
mencionar, ademas, que las ideas de cada conjunto se encuentran
ordenadasy relacionadas entre sf,de manera que laideologia organiza
las creencias de este grupo sobre un tema (van Dijk, 1998).

De esta manera, podemos decir que ideologia sera toda forma
organizada de pensamiento en la que se cifre la idea del mundo por
un grupo humano especifico, a través del cual éste guia su praxis en
el mundo. En este caso, el grupo en cuestion es el de les linguistas
mexicanes de formacion hispanista, en el que se intersecan autorida-
des reconocidas en el drea (como escritores), independientemente
de su nacionalidad.

Ademds, dado que nos encontramos ante posicionamientos res-
pecto a la lengua, estamos hablando de una ideologia lingUistica;
ésta es definida por Zavala y Back (2017) como una red de creencias
sobre el lenguaje que, a la vez, sitla a les sujetes hablantes dentro
del orden social. Por lo tanto, tomar estos posicionamientos como

5 Es importante notar que este trabajo se circunscribe a los propios limites de la
academia, y particularmente lo hace dentro de la tradicién hispénica de corte
filolégico; por lo tanto, no me centraré en como una ideologia linguistica, como
la aqui presentada, se manifiesta entre les hablantes de espafnol en el territorio
mexicano. Es necesario, ademds, cuestionarnos la manera en que el discurso
académico nutre este tipo de pensamiento en el publico general, y viceversa.
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objeto de estudio nos permite observar como ellos se relacionan
con estructuras de poder especificas y como naturalizan un orden
social particular (véase del Valle, 2007, p. 17 y ss.). Puntualmente, los
postulados ideoldgicos bajo estudio niegan la existencia de ciertas
variedades del espafiol, tal como puede ser hablado por determinadas
comunidades alolargo del paisy, por lo tanto, se les resta visibilidad,
lo que ademas constituye un acto de discriminacion lingUistica, en la
medida que éstos presuponen valoraciones sobre qué variedad de Ia
lengua (y qué lengua) es la idénea para la comunicacion (Mufioz Ayo-
na, 2015) y, cabria decir, en este caso, para la descripcién linguistica.

Consideraré que esta postura es discriminatoria, independiente-
mente de que estos actos sean o no intencionales, pues nosimporta,
sobre todo, el efecto que tienen estas ideas en el mundo practico; en
este caso, la consecuencia es muy evidente: existe una invisibilizacion
sistematica, en la academia, de un grupo de fendémenos lingUisticos
propios de ciertas comunidades. Su ausencia en estos espacios aporta
elementos en la construccién de un pensamiento hegemonico (y,
por lo tanto, "naturalizado” en la comunidad general) respecto de
estas lenguas y sus hablantes, lo que, a su vez, se asocia con otros
postulados, igualmente discriminatorios, como que “es mejor solo
hablar espafiol”o que la valoracion de estas lenguas implica que son
"ancestrales’, con lo que se niega valor a las variedades contempo-
raneas y sus hablantes.

En términos semanticos, las ideas ordenadas dentro del conjunto
ideologico se encuentran expresadas a partir de proposiciones, es
decir, enunciados gramaticales que pueden ser evaluados en térmi-
nos de verdad (véase Curco, 2021); éstas pueden relacionarse entre s
a través de diversos tépicos (0 macroproposiciones, segun el analisis
textual de van Dijk (1983)), que ordenan e intersecan el conjunto de
ideas, por lo que le otorgan coherencia a éste. Por lo tanto, identificar
cudles son los tépicos y como establecen una vinculaciéon entre un
conjunto de proposiciones es parte fundamental del procedimiento
de analisis (véase Fairclough, 2010).

Respecto al tema que aqui me ocupa, considero que nos encontra-
mos ante dos diferentes tépicos: el primero de ellos es la idea de que
el espafnol es unalengua de unificacion latinoamericana; el segundo,
es que esta lengua de unificacién es impermeable. Segun el primero
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de ellos, el continente americano era un caos babélico en el que era
imposible la intercomunicacién entre los diversos grupos de hablan-
tes; tras los asentamientos hispanicos en el continente, el espafiol
habria paliado esta situacion y, a través de él, se habria dotado de un
ser histérico especifico a sus habitantes. Encontramos este tipo de
formulaciones en lingUistas reconocides, como Manuel Alvar, quien
decia que “sin unidad lingUfstica América no hubiera sido América.
Serfa las taifas independizadas por su incomunicacion, no la unidad
carismatica de esos pueblos indios, espafoles y negros que crearon
una hermosisima, angustiada y dolorosa realidad” (Alvar, 1992), pero
también en escritores latinoamericanes, como se puede apreciar en
la siguiente afirmacion de Vargas Llosa:

En el pasado habifa 1.500 lenguajes en América y como [sic] en ese en-
tonces no se entendian, entonces se mataban. El espaiol vino a resolver
ese problema. Ese espafiol que hablan 500 millones de personas en el
mundoy que es, después del chino mandarin, la lengua més importante
hoy en el mundo, integré a América Latina (Mario Vargas Llosa, citado
por Iglesias, 2022).

En ambas citas, se destaca la misma idea: por un lado, las lenguas
amerindias impedian la intercomunicaciony, al menos ajuicio de Vargas
Llosa, licenciaban la violencia intercomunitaria, mientras que, por el otro
lado, el espafiol ha permitido que se integre una amplia (y carismatica,
Jporqué no?) comunidad lingUistica. Sobra decir que estas afirmaciones,
una vez que uno se las toma en serio, no sobreviven al minimo analisis,
pues sabemos que las comunidades amerindias tendrfan que haber sido
poliglotas, como en su momento argumentd Leopoldo Valifas (2010),
ademas de que la variacion lingUistica, en términos empiricos, no parece
haber sido un obstaculo en la comunicaciéon de los grupos humanos,
como, de hecho, se puede comprobar en la propia historia europea.

Considero que, en realidad, estas afirmaciones no tienen por pro-
posito establecer una verdad obtenida del riguroso estudio del len-
guaje, sino que parten de una serie de posicionamientos en los que
se puede leer entre lineas cierto tipo de menosprecio por las lenguas
amerindias y por sus hablantes, a quienes también se les asocia de-
terminado ethos, como el del uso desproporcionado de la violencia.
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Tal vez esto es muy claro en la contraposicion que establecen am-
bos autores, pero incluso cuando se mira desde una perspectiva mas
romantica se sostiene una distincion fundamental entre el espafnol
y las lenguas amerindias; de esta forma, Jaime Labastida sefiala que
“en tanto que las lenguas amerindias nos atraen hacia el fondo de
nosotros mismos y establecen contacto con nuestra raiz, el espafnol
nos pone en contacto con el universo entero” (Labastida, 2013). Una
vez mas, podemos observar los diferentes valores que se asocian
al espafol y que lo contraponen con la generalidad de las lenguas
amerindias: el espafol es una lengua para el espacio publico (el
universo entero), mientras que las otras lenguas sirven para la comu-
nicacion intima (la raiz), tal y como sucede en las comunidades que
han preferido hablar el espafol fuera de casa, con el fin de prevenir
la discriminacién asociada al uso de una lengua amerindia, lo que
eventualmente ha contribuido a la pérdida de muchas lenguas en
el territorio americano.

Es en medio de este tipo de posicionamientos que se ha elabo-
rado el estudio de la lingUistica de contacto entre el espafiol y estas
otras lenguas vilipendiadas por la tradicién hispanica en México,
algo que, evidentemente, ha influido en su desarrollo. Considero
que la oposicion formulada anteriormente invade la manera en que
percibimos el fendmeno e integra otro tdpico, al que denomino “la
impermeabilidad de la lengua colonial’, el cual se ha mantenido en
—por lo menos— algunos manuales y estudios sobre esta cuestion.
Permitaseme desarrollar brevemente este otro caso.

De acuerdo con este segundo tépico, la influencia entre el espafol
y las lenguas amerindias ha sido desigual, pues mientras las lenguas
originarias del continente han tomado una amplia diversidad de
elementos del espafol (por ejemplo, conjuncionesy preposiciones),’
lalengua europea apenas ha incorporado algunos préstamos Iéxicos,
los cuales no han influido en las partes nucleares del sistema.

Para entender las implicaciones de este tépico a cabalidad, de-
bemos considerar un par de premisas: la primera es que el sistema

6 Esta influencia, en algunos casos, se entiende como una “‘contaminacion”: “La
lengua espafiola se enriquecié con las aportaciones de las lenguas amerindias
y que éstas a su vez se contaminaron rapidamente con las voces y régimen del
espafol” (Labastida, 2013).
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gramatical de una lengua (compuesto por la fonologia, la morfologia,
la sintaxis y la semantica), tal y como lo ha elaborado el estructura-
lismo lingUistico, forma el nucleo de aquello que llamamos “lengua’,
gracias a la serie de relaciones de oposicidon que se establecen entre
los elementos de cada nivel. La segunda es que el [éxico es un ele-
mento superficial que se remplaza con rapidez entre la comunidad
de hablantes (como seguramente cualquier hablante ha podido
atestiguar empiricamente), y que, por lo tanto, no es parte funda-
mental de ese sistema.

De esta forma, existe una especie de oposiciéon entre aquello
"duro”y "resistente” del sistema y lo "endeble” del Iéxico; dicha oposi-
cion se emplea también para valorar las posibles influencias de una
lengua en otra: si esta influencia opera en el nivel de las oposiciones,
nos encontramos ante un caso de “interferencia” ocasionada por el
contacto linguistico, mientras que si opera en el nivel de lo endeble
nos encontramos ante un simple préstamo que puede integrarse o
perderse sin alterar los fundamentos del propio sistema.

Tal vez este tépico encuentra su enunciacion mas clara en las obras
de Lope Blanch y de Moreno de Alba. Sobre todo, en la del primero
—a cuyo trabajo regresaré mas adelante—, quien estudio con rigor la
influencia léxica de lenguas como el ndhuatl y concluyé que

las lenguas americanas no han interferido realmente en el sistema lingdis-
tico del espafiol. Los mas abundantes —y estos si incuestionables— casos
de influencia léxica nahua sobre el espanol mexicano (aparte de no ser
tan abundantes como algunos habian supuesto, sino bastante limitados),
tienen muy superficial significado ya que, en cuanto simples présta-
mos Iéxicos, apenas repercuten en la estructura linguistica del espafol
(Lope, 1984, p. 210).

7 Justo es decir que esta discusion es expresion de una discusion proveniente desde
el siglo xix; en general, la disputa podria resumirse considerando que existian
posiciones externistas e internistas, las primeras otorgaban un papel fundamental
alos”sustratos”lingUisticos en el desarrollo de las diferentes variedades lingisticas,
mientras que las segundas daban mayor peso a las dindmicas evolutivas del propio
sistema. Ciertamente parece que dentro de la lingUistica hispanica mexicana la
posicion internista era la privilegiada. Esto es patente si consideramos que, por
ejemplo, en 1988 el Instituto de Investigaciones Filologicas de la UNAM publico
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Ya que la disciplina lingUistica se construye, como cualquier otra,
sobre la autoridad académica, y dado que Lope Blanch es una de
las figuras méas importantes de la linguistica hispanica mexicana,
esta afirmacion se convirtio en un lugar comun. De esta forma, lo
encontramos en Elespariol en América de Moreno de Alba, uno de los
manuales mas empleados en el pais en el estudio de las caracteristi-
cas dialectales de las variedades latinoamericanas del espafol. En su
trabajo, Moreno de Alba revisa una serie de posiciones respecto del
fendmeno que aqui nos interesay, con base en los estudios elabora-
dos hasta ese momento, concluye que “[lJas lenguas aborigenes de
América, como es obvio, sélo pudieron influir en el espanol general
en el nivel léxico, pues se trata del mas superficial de la estructura
lingUistica” (Moreno de Alba, 2001, p. 78).

Desconozco las presuposiciones detras de lo que Moreno de
Alba califica como obvio, pero me parece que se relacionan con el
primero de los topicos descrito en este texto: las lenguas amerindias
se encuentran en una posiciéon de inferioridad respecto del espanol
y, por lo tanto, no tuvieron posibilidad de influir en la lengua colonial
mas alla del superficial nivel Iéxico. También puede ser el caso que el
término “espanol general”nos obligue a considerar que la forma mas
normativa de la lengua desconozca estas influencias y que sea este
hecho donde radique la obviedad de la afirmacion, pero claramente el
fendmeno de bilinglismo no puede ser evaluado en estos términos,
“generales” 0 “normativos”.

Abordaré mas adelante la existencia de algunos estudios, como
los empleados por Moreno de Alba, pues son fundamentales para
sostener el posicionamiento ideoldgico que he apuntado; antes,
querria anotar que este mismo topico (“laimpenetrabilidad de la len-
gua”) puede expresarse con menos determinacion. Asi, por ejemplo,

la obra El problema de las lenguas en contacto del lingUista rumano Marius Sala.
En él, el autor, tras analizar los posibles fendmenos contactuales de las diferentes
lenguas romances, concluye que“Los cambios analizados por nosotros constituyen
una prueba mas a favor de la idea estructuralista que preconiza el principio de la
primacia de la explicacion interna sobre la explicacion externa, y es por eso que,
antes de atribuir la situacion existente en una lengua roménica a una influencia o
interferencia, hay que recurrir al latin o a las tendencias estructurales romanicas”
(Sala, 1988, p. 191).
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Concepcion Company sefiala que“[e]n el espafiol mexicano son per-
ceptibles unos efectos muy sutiles de convergencia comunicativa con
las lenguas indigenas; estas ultimas, por el contrario, estan invadidas
por la lengua del conquistador” (Company, 2021).8

Podemos observar en esta enunciacion una postura mucho mas
conciliadora que las anteriores, la cual concede que, efectivamente,
hay espacios del sistema influenciados por el contacto lingdistico;
sin embargo, se sostiene (aungue sin ningun tipo de valoracion
explicita) la idea esencial que opone al espafiol casi impenetrable
frente a la fuerte influencia que éste ha ejercido sobre las“invadidas”
lenguas amerindias.

Sin embargo, mientras les lingUistas discutimos si existe dicha in-
fluencia, el reconocimiento de, por lo menos, una variedad linguistica
de contacto ha encontrado espacio en los medios de comunicacion
masiva, particularmente dentro del cine y la televisién. De esta forma,
ya desde la época del cine de oro mexicano (empleado como una
de las herramientas ideoldgicas para la formaciéon de la identidad
mestiza, una vez constituido el Estado postrevolucionario) pode-
mos observar una caricaturizacion de las comunidades hablantes
de una lengua amerindia entre personajes como Maria Candelaria,
Tizoc, Macario o Animas Trujano;® entre los elementos con los que

8 Aunque en un articulo imprescindible de 1995 en el que se estudia la distribucién
y significados de las estructuras posesivas‘redundantes’en el espafol americano, la
autora sefialaba que“los datos aportados por este trabajo sugieren que la influencia
indigena en el espafiol americano es posiblemente mucho mas profunda que la
sugerida por varios hispanistas, quienes suelen limitarla al [éxico y,en menor grado,
a la fonologfa” (Company, 1995, p. 333).

9 Como sefiala Yasnaya Aguilar, no es inocuo que las caracteristicas de esta
caricaturizacion se repitan de personaje en personaje, sin considerar su origen étnico
y sulengua materna:“siguiendo el imaginario construido sobre todo por la television,
se asume que todos los hablantes de lenguas indigenas (independientemente de
nuestra lengua materna) hablamos espafiol como Tizoc, el personaje de la pelicula
homonima que protagonizaron Pedro Infante y Marfa Félix” (Aguilar, 2012). De esta
manera, la caricatura elimina las diferencias que se podrian resaltar del hecho de que
estamos ante casos de sistemas linguifsticos diversos que entran en contacto con el
espafol y homogenizan en nuestro imaginario la idea de “lo indio” Evidentemente
esto se sostiene sobre otra oposicién operante en nuestras comunidades:
existen “les indigenas” y “les mestices”y cada uno de estos grupos responde a
una identidad unitaria.
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se construye esta caricatura, encontramos una forma particular de
hablar espafol caracterizado, entre otras cosas, por cierta confusion
vocalica, la diptongacién de hiatos, determinadas caracteristicas
prosddicas y la presencia de algunos arcaismos asociados con las
hablas rurales del pafs.

De esta manera, mientras que un discurso académico especifico
asume la inexistencia de estas variedades linguisticas (o, al menos,
las desconoce como materia de estudio y reflexion), los de hablantes
de espafiol mexicano reconocen y estigmatizan un tipo de habla
particular. Como ya habia mencionado, considero que en este he-
cho radica la fuerte caracteristica discriminatoria de este complejo
ideologico, pues dirige nuestros estudios a variedades particulares
de la lengua (es decir, selecciona las variedades dignas de estudio y
reflexion metalinglistica), a la par que inyecta inapetencia para que un
sector académico especifico se posicione frente a estos estereotipos
que todavia hoy existen en la comunidad mexicana. En este Ultimo
sentido, habria que decir que la inaccion es también una forma de
accion politica.

Sin embargo, tendriamos que asumir que no es menor la existencia
de este estereotipo linguistico; por el contrario (e independiente-
mente del evidente origen racista de éste), el hecho reconoce que
empiricamente les hablantes de espafol mexicano somos capaces
de identificar una serie de caracteristicas del habla de determinados
grupos, incluso si somos incapaces de sistematizar sobre qué he-
chos se sostiene este reconocimiento; si en nuestro imaginario se
conforma unaimagen erraday homogénea de la compleja variacion
del espafol, y si esta imagen sélo es Util para mantener los lazos del
grupo que elabora la caricatura gracias a la maniquea relacion sobre
la que se sostiene (la oposicion indigenas-mestices).

La importancia de un hecho como éste fue reconocida anterior-
mente por Eugenio Coseriu:

[tlodos los hablantes pertenecen a varias comunidades linguisticas de
distintas dimensiones, que se diferencian también en sentido espacial
o en su grado de cohesion. Asi, por ejemplo, el hablante conoce su dia-
lecto local inmediato, el dialecto comun de una regién, quizé también
un dialecto suprarregional «mas alto», asi como la lengua comun que
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emplean también hablantes de otros dialectos o incluso de otras lenguas
(Coseriu, 1992, p. 171).

Es decir, el solo reconocimiento de estas formas de habla, a partir
de la experiencia de un grupo de hablantes, tendria que llevarnos a
cuestionar si las conclusiones de quienes se han enfocado en este
fendmeno pueden sostenerse y nos obliga a preguntarnos como fue
gue éstas se construyeron. Precisamente a responder esta segunda
pregunta me dedicaré a continuacion.

LOS FANTASMAS DE LA NORMA CULTA

Considero que buena parte del problema radica en el papel que
la llamada norma culta ha jugado en el desarrollo de la lingUistica
hispanica. Esto es consecuencia de que, probablemente, el primer
lingUista que se planted con seriedad investigar cuél era la influencia
de las lenguas amerindias en el espafol mexicano fue Lope Blanch.
Antes que él, y como él mismo menciona, se habia intentado dar
una respuesta a esta cuestion a través de los muchos diccionarios de
mexicanismos que se habian elaborado en el siglo xix con una fuerte
influencia del romanticismo; este material constituia, en realidad,
buena parte del estado del arte en el momento en que Lope Blanch
realizé su investigacion. Y dado que la cuestion se habia planteado
originalmente en el Iéxico, la primera respuesta de Lope Blanch se
centrd en él en su obra Léxico indigena del espanol de México, que
conto con dos ediciones.'®

La hipdtesis principal de la obra es que la presencia de préstamos
léxicos de origen indoamericano en el espafnol mexicano no es tan
amplia como se puede deducir de las obras lexicograficas decimo-
nénicas que, procurando dar cuenta de una version folclorizante de
las variedades hispanoamericanas del espafol, habrian cometido
abusos en la introduccion de vocablos que no eran empleados por

10 No hay que olvidar que la cuestion no sélo fue atajada desde el nivel Iéxico, sino
también fue abordada ampliamente a nivel fonolégico, tema que también discutié
Lope Blanch.
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la comunidad de habla. Con el fin de dar cuenta de la situacién lin-
gUistica en la que se encontraba, Lope Blanch dirigié una serie de
entrevistas que sirvieron como base del estudio (lo que lo dota de
un fuerte componente empirico), las cuales fueron aplicadas entre
1963 y 1965 por quienes integraban el Seminario de dialectologia
de El Colegio de México.

Estas entrevistas, que conforman el material nuclear de la primera
edicion de la obra, probablemente se encontraban cenidas al marco
de la investigacion “Habla de la Ciudad de México’, dirigida también
por Lope Blanch, por lo que el material estd constrefido a las par-
ticularidades del habla urbana del pafs y organizada en diferentes
estratos segun su nivel “sociocultural” Les 343 entrevistades estan
clasificades entonces de la siguiente manera: “analfabetos = 12 %,
semianalfabetos 23 %; personas de cultura media = 36 %; personas
cultas = 19 %; personas de cultura superior = 10 %" (Lope Blanch,
2021, p. 94, nota 17).

Es dificil saber exactamente qué es lo que determina la adscrip-
cién a un grupo, pero es evidente que en ninguno de ellos pode-
mos reconocer factores como el bilingtismo entre el espafol y una
lengua amerindia, con todo y que el propio Lope Blanch reconoce
que la mayor incidencia Iéxica de nahuatlismos se encontraba entre
hablantes “campesinos establecidos en el Distrito Federal durante
los ultimos afos, que hablaban o, al menos, comprendian algo de
nahuatl” (Lope Blanch, 2021, p. 95). Por lo tanto, y a pesar de la in-
novadora metodologia aplicada por Lope Blanch y el Seminario de
dialectologfa, lo que obtenemos no es precisamente una fotografia
de las comunidades bilingUes, sino del Iéxico perteneciente a la(s)
variedad(es) de la Ciudad de México, un espacio que, lingUisticamen-
te, parece haber tendido a una norma mucho mas conservadora, por
lo que no necesariamente deberia servirnos como referente en esta
discusion; esto es también reconocido por el autor: “Cierto que el
habla urbana no es campo fértil para el arraigo de los indigenismos”
(Lope Blanch, 2021, p. 90).

En la segunda edicion de la obra, publicada en 1979, Lope Blanch
agrega un segundo estudio elaborado a la luz del“Proyecto de estudio
del habla culta de las principales ciudades de Hispanoamérica’, pre-
sentado por el autor en 1964 en el segundo simposio del Programa
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Interamericano de LingUistica y Ensefanza de Idiomas (PILEIl), y
aplicado en trabajo de campo en la Ciudad de México en 1972. Los
datos obtenidos a través de este nuevo cuestionario no hicieron
sino confirmar el estudio de 1969: la cantidad de “indigenismos” es
minima en la variante espanola de la Ciudad de México, y es todavia
menor en el grupo de hablantes que cumplen con las caracteristicas
requeridas para entrar en la categoria “culto”; ademas, de los items
léxicos que se reconocen en el estudio como de origen amerindio
(que es lo que indigenismo quiere decir en este caso), los mas ge-
neralizados son los provenientes de lenguas antillanas, considerados
propios del “espanol general’, en tanto que los nahuatlismos son
mucho menos conocidos.

A pesar de la seriedad con la que Lope Blanch intentd atajar la
cuestién, debemos reconocer que sus propias categorias sociolin-
guisticas impidieron profundizar en ella. El propio autor, como ya he
mencionado, reconoce que el habla urbana puede ser un espacio
poco adecuado para la presencia de léxico de origen amerindio,'
pero—en general—categorias como"norma culta”impiden la presen-
cia de hablantes bilingles (precisamente en quienes es mas espe-
rable que empleen una variedad de contacto). Esto se debe a que
las entrevistas se aplicaron a personas que reunieran las siguientes
caracteristicas:”1) aquel que tuviera estudios universitarios completos,
2) que conociera a lo menos una lengua extranjera, 3) que hubiera
realizado lecturas relevantes y 4) que, en lo posible, hubiera viajado
fuera del pais” (Rabanales, 1992, p. 258).

Sobra decir que desde el periodo colonial les hablantes de lenguas
amerindias han sufrido de una constante politica discriminatoria y
racista que ha impedido (con algunas excepciones a lo largo de la
historia) no sélo el acceso a la educacion superior, sino, en general,
a la educacion formal' por lo que dificilmente un hablante bilingie
tendria estudios universitarios, conoceria una lengua extranjera o

11 Yante esto, no olvidemos lo apuntado por Pedro Martin Butraguefo en su estudio
preliminar a esta obra: “los procedimientos basados en la filiacion de soluciones
fonicas, de fendmenos sintacticos y de piezas léxicas en entornos citadinos,
vistos con ojos actuales, pueden ser insuficientes como concepcién del contacto
linguistico comunitario” (Martin Butraguefio, citado por Lope Blanch, 2021, p. 10).

12 Y cuando esto se ha asegurado, ha sido también desde una politica hispanizante.
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habria realizado “lecturas relevantes” (vaya uno a saber qué tipo de
literatura se esta evaluando de esta manera). Si todavia hoy el anal-
fabetismo es mayor dentro de las comunidades consideradas como
“indigenas”que en el resto de la poblacion,'® cabria preguntarse cudl
erala situacion en la década de los 70 del siglo xx, cuando las encues-
tas del proyecto fueron aplicadas, pero ciertamente el panorama no
debe dejarnos dudas: les hablantes bilingties no fueron considerades
en este trabajo.

A ello, hay que anadir que, a pesar de que el trabajo linguistico
elaborado por Lope Blanch no tiene la intencién de normar, sino que
parte de la descripcion de una variedad de espafiol muy especifica
(la norma “culta” de la Ciudad de México), su propio analisis debio
haber sido recibido como una respuesta tajante a una cuestion que
habria sido controversial entre quienes se dedicaban a la filologia y
lingUistica hispanica vy, por lo tanto, trazé las premisas basicas que
se aceptarian tanto entre especialistas como gente interesada en el
tema. De esta forma, como sefiala Lara (2004), la norma culta se con-
vierte en un deber-ser de la lenguay, en este caso, suprimia ademas
cualquier posible presencia de una variedad de espafiol producto
del bilingtismo.

De esta forma, el analisis de Lope Blanch se convirtié no sélo en el
estado del arte fundamental para explicar dentro de esta tradicion de
analisis las relaciones lingtisticas entre el espafiol y las lenguas ame-
rindias, sino que, ademas, se volvié en el conductor de un deber-ser
linglistico que ayudo a constituir de forma“cientifica’los topicos que
he tratado en el primer apartado de este ensayo.

Por lo tanto, cuestionarnos la pertinencia de mantener categorias
como “norma culta” en el analisis lingUistico del espafiol mexicano
podrian ayudarnos a entender de mejor forma las dinamicas del
contacto de lenguas en el pafis. Afortunadamente, todo apunta a que
este paradigma se encuentra en transformacion. Antes de pasar a
las conclusiones de este texto, querria apuntar como considero que
podemos apreciar este cambio.

13 Seguin datos del Instituto Nacional de Evaluacion Educativa (INEE), en 2019 el 23 %
de la poblacién mayor de 15 afos en estas comunidades era analfabeta, mientras
que en el resto del pais tan sélo el 4.2 % del mismo grupo etario lo era (véase
Schmelkes, 2019).
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NUEVOS RUMBOS EN LA LINGUISTICA DE CONTACTO EN MEXICO

A pesar de que la posicidn apenas esbozada parece privar en el campo
académico de la lingUistica hispanica, es innegable que, desde finales
delsiglo xxy principios del siglo xx, la actitud de un grupo de lingUistas
(provenientes mas de la tradicion antropoldgica que la hispanica)™
ha cambiado respecto a las verdades sostenidas por sus antecesores.

Ya en pleno 2000, José Antonio Flores Farfan —quien ademdas dedicé
parte de su Cuatreros somos y toindioma hablamos (2012) a describir
las particularidades del espafiol hablado por los nahuas del Balsas,
en el estado de Guerrero— proponia un proyecto de investigacion de
lo que llamd, siguiendo a Dora Pellicer (1988,p. 155), "el espafol indi-
gena’y aunque pareciera que se apunta a la existencia de variedad
homogénea de espaniol dentro de las comunidades con esta categoria,
en realidad se reconoce la variedad de las diferentes situaciones de
bilinglismo alrededor del territorio mexicano. Precisamente, Alonso
Guerrero y Marcela San Giacomo marcaran, algunos aflos mas tarde,
la necesidad de distinguir cada una de estas situaciones en el estudio
y evitar términos como el recientemente apuntado:

La logica de clasificar al espanol indigena responde al hecho de que to-
mamos a este grupo social como una masa homogénea, sin diferenciar
historias ni regiones, los reducimos a una clase social, racial y cultural
diferente a la identidad mestiza que conforma la sociedad nacional, y los

14 Bien es cierto que este cambio en el paradigma de estudio se sostiene sobre
trabajos previos que llamaban la atencion sobre el bilinglismo'y sus caracteristicas;
sin embargo, no es sino hasta el siglo xxi que se puede observar la constitucion
de un programa de estudio al respecto en algunos centros académicos. Entre
los antecedentes de este viraje, considero que son imprescindibles obras como
Hablando mexicano. Las dindmicas de una lengua sincrética en el centro de México,
de Jane Hilly Keneth Hill. También constituyen hitos en la disciplina trabajos como
Sociolingdiistica para hispanoamericanos de Yolanda Lastra (1992), en donde se
dedica un capftulo completo ala cuestion del bilinglismo y el contacto de lenguas,
asf como trabajos como el de Bérbara Cifuentes y Dora Pellicer (1987) “Migracion
y contacto lingUfstico”y el de Dora Pellicer (1988) “Las migrantes indigenas de la
ciudad de México y el uso del espafiol como segunda lengua”
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definimos indistintamente como “indigenas’, haciendo lo mismo con sus
lenguas y su espanol (Guerrero Galvan y San Giacomo, 2014, p. 1474)."”

Gracias a este cambio de paradigma se ha logrado advertir entre la
comunidad lingUistica que las similitudes que presentan las varieda-
des del espafiol de comunidades bilinglies en el pais se corresponden
afendmenos observados en otras dreas del continente, como el caso
andino (Palacios, 2011). Algunas caracteristicas de estas variedades
son la falta de concordancia de géneroy nimero entre los elementos
que componen el SN, la aparente reduplicacion del OD y la falta de
concordancia entre el clitico de acusativo y el SN que se encuentra
en esta posicion sintéactica, ausencia de la marca de diferencial de
objetoa) entre otros, que parecen ser persistentes desde la Colonia,
pues —a pesar de la escasa documentacion de innegable factura bi-
lingUe en ese periodo— estas caracteristicas se encuentran presentes
en, por lo menos, algunas comunidades nahuas del centro del pafs,
como he podido documentar gracias al trabajo de archivo (Mendoza
Posadas, 2016y 2021).

Asimismo, los programas de lingUfstica hispanica en centros como
la UNAMy El Colegio de México han comenzado a permitir la hechura
de investigaciones que tienen como foco casos de contacto de len-
guas; de esta manera, tesis como la de maestria de Yuri Hueda (2017)
o la de Mariana Calderdon (2021), del mismo grado, comienzan a
apuntar al estudio de las dindmicas de bilingtismo de diferentes co-
munidades, hablantes de mixe unasy de zapoteco otras. Igualmente,
la investigacion realizada por Nadiezdha Torres (2018) y Rosnataly
Avelino (2022) en sus respectivas tesis de doctorado plantean nuevas
metodologias para acercarnos a este fendmeno.

En este sentido, el reciente proyecto Corpus del espariol en contacto
con lenguas indigenas nacionales: edicion y sistematizacion, dirigido por
Nadiezdha Torres y Janett Reynoso en el Instituto de Investigaciones
Filologicas de la UNAM, abre una brecha que permitira desarrollar
investigacion en esta area. De esta forma, parece que, a pesar de que

15 Un estado del arte pormenorizado puede encontrarse en el citado articulo de
Galvan y San Giacomo (2014).
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sigue manteniéndose en cierto sector, la ideologia de la impenetra-
bilidad del espafiol comienza a tambalearse.

REFLEXIONES FINALES

En el titulo de este ensayo se elabora una pregunta a la que, considero,
podemos dar una respuesta ahora. Efectivamente, la manera en la
que se ha abordado el fendbmeno del contacto entre el espafiol y las
lenguas amerindias en la tradicion hispdnica en México constituye
un caso de discriminacion lingUistica en la medida que esta tradicion
selecciona solo un grupo de variedades de espanol para el analisis,
a la par que obvia las consecuencias sociales de estas decisiones.

Para llegar a esta conclusion, en las paginas anteriores he abordado
algunos topicos que han permitido elaborar la errénea idea de que el
espanol en México ha sido impermeable a la influencia de las lenguas
amerindias, frente a las que la lengua europea sélo ha sido mayoritaria
exclusivamente en los Ultimos 200 afhos. Particularmente, me he centrado
en las caracteristicas de esta ideologia en el entorno académico. Me
parece importante sefalar en estas palabras finales que no pretendo
defender la idea de que la academia es el Unico espacio de accién en el
que deben ser puestas en duda afirmaciones como las de Jaime Labastida
(supray), sino que —sostengo—que ésta es reflejo de una clara situacion de
discriminacién que es reproducida en muchos otros espacios.

Sin embargo, si considero que quienes nos enfocamos en el
estudio del lenguaje tenemos la obligacion de cuestionar estas
posturas con el fin de, por un lado, abrir espacios para la visibilizacion
en nuestro entorno de estos fendbmenos, mientras que, por otro lado,
nos posicionemos (en los espacios en que se Nos permita) junto a los
grupos que histéricamente han sido quienes mas han resentido esta
dinamica discriminatoria. De esta manera, a mi parecer, por ahora
estamos abriendo brecha en el drea al comenzar a considerar las
dimensiones histdrica, politica e ideoldgica del contacto de lenguas
amerindias con el espafol en el actual territorio mexicano; este
reconocimiento, como es obvio, tendria que llevarnos a abandonar
la categoria norma culta, no sélo porque en términos nominales
presupone un factor discriminatorio (la existencia de hablantes
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incultos), sino también porque en ella no se logran captar las dindmicas
del bilingUismo. Afirmo, asimismo, que es necesario para les lingUistas
no olvidar que nuestra propia disciplina no es impermeable a la
influencia de las ideologfas imperantes en el conjunto social, de tal
suerte que nosotres mismes debemos lograr ubicar en qué parte de
nuestro trabajo esta ideologia gufa nuestro quehacer.
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Discriminacion, contracultura y desobediencia
linglistica: los chavorrucos vs. la chaviza

ELIA BELINDA ESCOBEDO CALDERON
Universidad Auténoma Metropolitana, Iztapalapa

INTRODUCCION

| presente trabajo tiene por objeto aproximar al lector a una
forma de discriminacién lingUistica novedosa por la naturaleza
de su condicién: el disgusto que la forma de expresarse de los
jévenes causa en los adultos, pues los primeros recurren a modismos
adaptados de la virtualidad, lo que vuelve su habla incomprensible
para los usuarios de un registro formal, a pesar de que es clara para
ellos. Con la finalidad de entender como es que este fenémeno ha
irrumpido en lalenguay la manera en que se manifiesta este tipo de
discriminacion, se exploraréd brevemente su origen, caracteristicasy la
forma en que ha influido en la produccién lingUistica actual. Con esa
intencién, se hace uso de ejemplos tanto de Facebook como de X en
publicaciones hechas a partir de 2020, a través del sondeo de palabras
clave en el buscador.’
A'inicios del nuevo siglo, ya superadas las dificultades de infraes-
tructura y conexion en México,? las facilidades de financiamiento y

1 Ambas redes permiten delimitar fechas y zonas de busqueda a través de su
buscador al recurrir a palabras clave. Una vez que se muestran los resultados,
se seleccionan aquellos que coinciden con lo que se estd investigando a
modo de corpus.

2 La primera computadora que se usé en México fue en 1958 por la Universidad
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la evolucion de los dispositivos electréonicos permitieron que cada
vez mas personas en las ciudades tuvieran acceso a la tecnologfa en
el hogar. A nivel mundial, el mercado de la comunicacion movil se
abri¢ a los jovenes de la mano de empresas como Nokia™ con su
teléfono modelo 3210 del afio 1999. A partir de este momento, la
pelea tecnoldgica entre marcas como la ya mencionada, BlackBerry™,
Sony™y, por supuesto, Apple™ revoluciond no sélo el mercado de
la comunicacién, sino la forma en que los usuarios intercambiaban
informacion.

Crystal (2001), en su libro Lenguaje e Internet, sugiere que cuestiones
como la necesidad de ser breves, el anonimato y la baja calidad de
la conexion crearon presiones entre los hablantes sobre el principio
de cooperacion® y las maximas conversacionales (cantidad, calidad
relevancia y modo) de Grice (1975), con lo que se habria roto el
marco institucional de la normatividad lingUistica. Al principio, los
mensajes se limitaban a un nimero de caracteres que, de rebasarse,
causaban costo extra, razén por la cual los usuarios encontraron formas
ingeniosas de abreviar, resignificar, resumir y transmitir informacion de
modo practico, alterando la escritura en aras de maximizar espacio y
minimizar gastos. Posteriormente, surgieron interfaces de interaccion
social como MySpace o Hi5, que adquirieron gran popularidad por
su cualidad de generar comunidad. Estas plataformas fueron luego
reemplazadas por Facebook, X, Instagram, Snapchat y, mas recien-
temente, por Tik Tok.

Aunque la ciberculturay el ciberlenguaje existen desde la creacion
misma de internet, a partir del afio 2020, con la pandemia por
SARS-CoV-2y las consecuentes medidas de aislamiento, la convivencia
personal, laboral y académica en las ciudades se transformo en una

Nacional Auténoma de México (UNAM), y la investigacién en informética por
ésta y otras instituciones se inici6 a finales de los 70, mientras que el desarrollo de
internet comenzo a finales de los 80. El primer proveedor de internet en el pais
fue la empresa “Internet de México S.A. de CV!, en el aflo 1994, y con la creacion
de la banda ancha a finales de la década, comenzd el auge del uso de internet,
especificamente en las ciudades donde habia la infraestructura que lo hizo posible.

3 Principio de cooperacion: “Haga usted que su contribucion a la conversacion sea
en cada momento la requerida para el proposito o la direccién del intercambio
comunicativo en el que estd usted involucrado”.
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interaccién virtual. Distintos sectores de la poblacion fueron forzados
adesarrollarla vida cotidiana a través de internet, por lo que las redes
sociales, de pronto, estuvieron ocupadas por una diversidad etaria, lo
que anteriormente no se habia producido por la propia naturaleza de
la tecnologia, que tenia un grupo de usuarios mas o menos uniforme
en rango de edad.*

Partiendo de este punto, el dominio de las redes, que ha generado
para los jovenes una oportunidad de construccion identitaria, hizo
evidente el uso de una jerga lingUistica singular, que —aunque lleva
existiendo el mismo tiempo que el propio internet— no parecia que,
con anterioridad a su popularidad creciente, fuera motivo de rechazo
social. Es asi como los usuarios menores de 20 aflos han desarrollado
un sistema de comunicacion que, al parecer, sélo ellos son capaces
de compartir,entender o interpretar. Ademas, como silos jévenes no
tuvieranintencién de cumplir con las convenciones de la normatividad
lingUistica, en algunas ocasiones optan por prescindir de las reglas
ortogréficas, semanticas, gramaticales y hasta pragmaticas, lo que
convierte su tipo de habla en algo exclusivo. Veamos el ejemplo de
una frase tomada de X (Twitter) a mediados de 2024, la cual parece
ininteligible:

(1) X: Maldita Summer [@MalditaSummer] (2024, 8 de junio). Chicas, me hizo
lovebombing y después me ghosted y ahora me hace orbiting jqué
hago? ;le hago breadcrumbing o benching?. [Tweet]. X. https://x.com/
MalditaSummer/status/1806793263837597889

Para un usuario que no pertenece a la comunidad de los jévenes, es
complicado entender qué quiere decir esa frase. Por esta razén se han
creado “diccionarios” para comprender lo que se trata de comunicar.
A continuacién un anuncio en Facebook:

4 Lapandemia no es el Unico niel principal motivo del surgimiento del ciberlenguaje;
sin embargo, el consumo de internet, plataformas y dispositivos se incrementé
exponencialmente a raiz del encierro obligatorio al que estuvimos sujetos, pues
para 2021, en México hubo un incremento de 11 millones de usuarios en las
redes sociales, de acuerdo con el informe de la agencia de marketing digital
Branch (2021).
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(2) Facebook: Misaqui oficial [@MisaquiOficial] (2024, 14 de octubre). El dia® de
hoy les presentamos el diccionario oficial de jergas de la chaviza tradu-
cida a lenguaje de nosotros los chavorucos en colaboracion con Rubén
Roque y Millonary Studio. [Video] Facebook. https://www.facebook.
com/watch/?ref=search&v=1058353262439633&external_log_id=-
45d6cef8-c07c-47e2-a148-ed784af4e046&q=diccionario%20de%20
la%20chaviza

Por otra parte, estan las personas mayores de 30 afos, cuyo
desarrollo y formacién temprana ocurrié al margen de las redes so-
Ciales, pero son precisamente quienes las vieron surgir y fueron sus
primeros usuarios. Para una parte de esta generacion, el paradigma
de éxito académico formd parte de su educacion. Esto se constata
con algo sefalado por la Secretaria de Educacién Publica (SEP) en su
sitio de internet, y es que uno de los principales objetivos del Estado
mexicano durante el siglo xx fue crear un proyecto educativo nacional
orientado a disminuir las inequidades sociales, para facilitar el acceso,
en igualdad de condiciones, a la instruccion y a los conocimientos que
ayudaran a todos y a todas a ser libres, independientes y producti-
vos (Gobierno de México, 2022). Durante dicho siglo, especialmente
después de la Revolucidon Mexicana, el éxito académico podia ser
equivalente al éxito social.

Demonte (2003), al hablar de lengua estdndar,® indica que el pres-
tigio, la convencién, las actitudes y la historia, se encuentran en la
naturaleza historica tanto de la institucionalizacion de los estdndares
de la lengua como de su condicién de herramienta para el ascenso
social de los usuarios que estén en condiciones de adoptar tales
estandares.

Este paradigma de ascenso social y actitudes lingUisticas puede
sefialarse como el motivo por el cual se manifiesta este tipo de dis-
criminacion lingdistica, pues para algunas personas pertenecientes al
grupo social de los adultos, el sistema de comunicacién emergente

5 Entodos los ejemplos extraidos de las redes sociales, se ha reproducido la escritura
original de sus autores. En este ejemplo: dia, chavorucos y colaboracion (N. del ed.)

6 Mas adelante se profundizard en este concepto y sus implicaciones.
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no soélo es reprobable, sino —incluso— vulgar y sin sentido. He aqui
una afirmacién encontrada en Facebook en 2022:

(3) Facebook: Estrella Lyn [@EstrellalLyn]. (2022, 08 de abiril). Que procure «la
chaviza» aprender a hablar, a escribiry leer como debe ser, no importa su
idioma, la buena ortografia es caricia para los sentidos del lector, la correc-
ta pronunciacion, para el oyente y y buena expresion facilita la compren-
sion. Ya dejemos de romantizar tanta estupidez. No pienso discutir esto
con nadie! Facebook. https://www.facebook.com/CalaveraNooLlora/
posts/manual-para-entender-a-la-chaviza-/2782683681869597/

Estos dos sectores (jovenes y adultos) han sido denominados en
las propias redes como la chaviza y los chavorrucos. En el caso de
los jovenes se refiere a aquellos usuarios no mayores a 20 afnos, que
“suelen divertirse juntos, se visten a la moda”(Diccionario de la Lengua
Espanola [DLE], sf.), e imponen practicas e ideas nuevas respecto a
musica, arte, etcétera. Por otra parte:

el término chavorruco se emplea para referirse a ‘'una persona de edad
avanzada que, ala manera de los jévenes, actla y se viste seguin la moda’
Se forma a partir de las palabras chavo ‘persona joven que viste y actua
segun la moda'y ruco que se usa despectivamente para referirse a una
‘persona de edad avanzada'(Academia Mexicana de la Lengua [AML], s.f).

Esta rivalidad,” a nivel linglistico, ha resultado en una vision impo-
sitiva de los chavorrucos acerca de lo que se concibe como correcto,
lo que tiene mayor prestigio, lo que tiene mas valor; algo que ha
dado lugar a una ciberpelea por el deber de hablar bieny en defensa
del buen espariol.

Cabe recordar que es distinta la comunicacion tradicional oral
(cara acara) respecto a la escrita, que requiere de instrumentos como
papel y lapiz. En la red, la forma de intercambio lingUistico toma ca-
racteristicas tanto de la oralidad como de la escritura y las devuelve

7 La contienda no es nueva, puesto que el concepto de brecha generacional existe
desde mediados del siglo pasado y alude a las diferencias existentes entre una
generacion, sus padres y sus abuelos.
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a los actos de habla comunes. Para entender mas sobre este asunto
es necesario comparar la oralidad frente a la escritura y lo que implica
una y otra forma de comunicacion.

En los siguientes apartados se profundizara en lo expuesto hasta
aqui para tratar de comprender este fenémeno de discriminacion.

EL CIBERHABLA'Y SU INFLUENCIA EN LA ORALIDAD

Hasta antes de la aparicion de los dispositivos electrénicos, la comuni-
cacion entre las personas se producia en sus dos formas tradicionales:
la oral y la escrita.® La oralidad se entiende, a grandes rasgos, como
el intercambio de informacién que se da a partir de los sonidos que
todos los humanos podemos producir a través del aparato fonador
(habla). Cada lengua tiene su propia gama de posibilidades articu-
latorias y, para que dicho intercambio de informacion sea efectivo,
se requiere de la presencialidad de ambos interlocutores. Entre las
principales caracteristicas de la oralidad esta la de su caracter efi-
mero y espontaneo, el ser interactiva y que no requiere del uso de
instrumentos.

Por su parte, la escritura se refiere a la representacion grafica de
los sonidos del habla; no es auditiva, sino visual; su interaccion no es
igual a la de la oralidad porque no se trata de sonidos, sino de grafias,
por lo que se recurre, por ejemplo, a las onomatopeyas. No depende
de la presencialidad, sino de soportes donde los simbolos o signos
que cada lengua utiliza puedan ser plasmados e interpretados por
otra persona que comparta el mismo cédigo comunicativo. Esto Ul-
timo quiere decir que si el receptor no es capaz de descodificar estos
simbolos, la comunicaciéon no se produce, tal como ocurre cuando
aprendemos a hablar en una lengua pero no a escribirla: las grafias
resultaran incomprensibles para quien no sepa descifrarlas.’

8 He obviado formatos de comunicacidon como el sistema morse porque se
extenderia innecesariamente lo que se desea explicar respecto al contexto del
intercambio comunicativo.

9 Porejemplo, esto podria ocurrirle a un hablante de espafol con el alfabeto cirilico
o los de las lenguas orientales.
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Ong (1982) afirma que la escritura es en si misma una forma de
tecnologia, puesto que requiere de técnicas, herramientas e instru-
mentos que no son naturales al ser humano, como si ocurre con
el habla. Este autor sostiene que hubo un tiempo en el que ciertos
sectores de la sociedad se resistian a la escritura como quien se ha
resistido al uso de la calculadora o la computadora, argumentando
que ello implicaria atrofiar el cerebro.”®

Asi pues, lalengua escrita es un recurso de comunicacion artificial
que esta regido por las reglas de la ortografia. Contrariamente a lo
que ocurre con el habla, no es un proceso natural, sino que es un
artefacto del lenguaje, algo creado que se aprende y que no merma
las habilidades de comprensiéon comunicativa entre personas. Esto
implica que, aunque es parte de la cultura humana, no es parte de
nuestra facultad de habla, lo que significa que una persona que no
sabe escribir, si no tiene impedimentos fisicos, fisiolégicos o psico-
l6gicos, es capaz de comunicarse a través de la oralidad. Si bien se
afirma que la historia de la humanidad comenzé con la escritura,
muchas de las lenguas que se hablan actualmente no tienen un
sistema de escritura,'’ lo que indicaria que los humanos tienden
a la oralidad, quiza porque no implica el uso de instrumentos y un
aprendizaje adicional.

Con el surgimiento, uso y popularidad de los dispositivos electro-
nicos digitales, emergio una tercera modalidad de comunicacion, la
cual combind las caracteristicas de la oralidad y de la escritura para
forjar sus propias particularidades. Esto es lo que se denomina como
ciberhabla o ciberlenguaje (calco semantico del inglés netspeak). El
uso de internet ha hecho posible que se enriquezca la préctica co-
municativa, tanto hablada como escrita, con artilugios como emojis,

10 De acuerdo con este autor, en tiempos antiguos se consideraba una habilidad
valiosa el retener y memorizar informacion para transmitirla a otros, tal es el caso
de largos textos que podian reproducirse sin errores; algo comparado a la habilidad
de hacer cuentas matemdticas de manera mental sin recurrir a herramientas como
la calculadora. Entonces, la oralidad tenfa supremacia respecto a la escritura.

No es posible saber con exactitud cudntas lenguas cuentan con sistema de escritura
y cuantas no, Unicamente se puede hacer una estimacion, pero en el territorio
mexicano, de acuerdo con el INALI, 54 de las 68 lenguas no tienen una escritura
estandarizada.
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gifs, stickers, etc.; asimismo, ha permitido a los usuarios aprovechar
su ingenio para crear neologismos influidos por la interaccién virtual,
por ejemplo, sustantivos como amix (@amigo o amiga), crinch (cringe:
verglienza), ofni (atuendo); adjetivos como otaku (fan de anime o
mangas asiaticos), kawai (lindo, tierno), asterik (aesthetic: estético);
verbos como funar (denunciar, acusar publicamente), jajajear (refrse
de algo a carcajadas), corazonear (usar la reaccion de me encanta,
graficada como un corazén para indicar que algo gusta mucho),
fueguear usar la reaccion de fuego, graficada como una pequefa
fogata, para indicar que algo es sensual); compuestos como f (efe:
mi pésame), gepei (gpi: gracias por invitar), la queso (la que soporte),
Jjaiba requeson (I have a request: tengo una peticion); préstamos de
otras lenguas como waifu (esposa), oppa (hombre mayor a una mujer,
hermano, novio o esposo), sasaeng (fan muy intenso), entre otros.
Este tipo de Iéxico auin no ha permeado en la escritura de forma
oficial, es decir, la ortografia no se ha modificado para hacerla coincidir
con el ciberhabla, pero si hay ejemplos de modificacién de la escritura
en espanol delas redes, por ejemplo, sustituir las grafias‘g"y la secuencia
‘gua” por “w"y “wa" respectivamente, Como en amiwo, awad, awdcate,
etcétera. También se sustituye la forma perifrastica de futuro del verbo
ir"voy a"por “wa". A continuacion, muestro ejemplos tomados de X:

(4) X: Llanto de Burgués [@llantodeburgues]. (2023, 24 de abril). Me arres-
t6 el robot de X, amiwo. Me dieron 12 horas en los separos virtuales
por andar de grosero. [Tweet]. X. https://x.com/llantodeburgues/sta-
tus/1650593895242145798

(5) X: Dama Elegante [@Kitsune_Amare_]. (2024, 08 de febrero). Ustedes creen
que si explotamos alv las fabricas de refresco y las de Nestlé como en
Avatar: la leyenda de Aang podamos solucionar un poquito lo del awa?.
[Tweet]. X. https://x.com/Kitsune_Amare_/status/1755715894381281282

(6) X: salma [@miumiu_babie]. (2020, 22 de agosto). me acabo de cenar
un burrito de frijol, una quesadilla con awacate y una dona, yo asf
amazing increfble fantastico. [Tweet]. X. https://x.com/miumiu_babie/
status/1297045792058875904
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(7) X: Mora [@_Morapr]. (2023, 20 de febrero). namas por joderte wa sacar el
otro disco de electronica g tengo ahi. [Tweet]. X. https://x.com/_morapr/
status/1627749347071823886

Algo similar ocurre con la secuencia “‘qu” que se sustituye por “k"o
por"kh"como en ke, khé, kermosa, como en los siguientes ejemplos:

(8) X: Acevedo, L. [@FloresDelaurel]. (2022, 13 de noviembre). Acabo de ver
que hay una opcién nueva en WhatsApp para hacer encuestas. Ké ermozo.
[Tweet]. X. https://x.com/FloresDelaurel/status/1591798941762322432

(9) X: Netflix Latinoamérica [@NetflixLAT]. (2022, 24 de septiembre). Espero que
yahayan terminado de ver la tercera temporada de Yo nunca, porque Devi
y sus amigos vienen a darnos un pequefo adelanto de lo que veremos
en la temporada 4. Khe emocion!. [Tweet]. X: https://x.com/NetflixLAT/
status/1573728724054310913

(10) X: Melissa PP [@Pink_steamm]. (2022, 22 de noviembre). Esta bien
kermosa mi compu nueva. [Tweet]. X. https://x.com/Pink_steamm/
status/1595247856742699009

El verbo querer se ha complejizado un poco mas al codificarse
como k para simplificar la frase “te quiero mucho” con el acrébnimo
tkm; secuencia grafica que ha reemplazado por completo a la frase
en casos como los ejemplos siguientes:

(11) X: jOSS [@RexJoss]. (2022, 09 de diciembre). Feliciten a este tipazo
de vato que hoy es su dia. Te mando un fuerte abrazo mi @Bo-
yOs_dios te bendiga hoy y siempre y que la virgen te envuelva en
su manto. Se te tkm bien mucho. [Tweet]. X. https://x.com/RexJoss/
status/1601292222069997568

(12) X: Ceja, M. [@an_autumn_bird]. (2021, 14 de noviembre). Te tkm,

Centro de Tlalpan. [Tweet]. X. https://x.com/an_autumn_bird/sta-
tus/1460030977166614528
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(13) X: Hoyo, B. [@barbarahoyo]. (2020, 26 de septiembre). Gracias, cholo, por
ponernos a escuchar a Fleetwood Mac todo el fin de semana. Donde
quiera que estés, te tkm. [Tweet]. X. https://x.com/barbarahoyo/sta-
tus/1310000949155565568

A pesar de la popularidad de este uso, no se han realizado ajustes en
las normas ortogréficas, adecuaciones que pudieran producirse en algun
momento en el futuro, pero aun es demasiado pronto para afirmarlo.

Otro fendmeno que ha ocurrido es que se han creado nuevas
expresiones idiomaticas, como quedar payaso (o simplemente quedar)
en lugar de “quedar enridiculo”. En esta frase, se elimina la preposiciony
se reemplaza el sustantivo, que alude a un oficio, por un nominal usado
como adjetivo, lo que sugiere una situacion de verglenza, ya que el
trabajo de los payasos es hacer reir a otros, adaptado a circunstancias en
que, sin querer, una persona hace o dice algo que provoca la diversién
de susinterlocutores, adquiere la connotacion de situacion bochornosa.
A esta frase se le pueden agregar uno o mas intensificadores como
"Quedé super mega turbo payaso”; entre mayor se considere el acto de
verglienza, mayor serd la intensidad de la frase. Ejemplo:

(14) X: Dogo [@dogo_gamming]. (2020, 10 de diciembre). Medio dia espe-
rando los #TheGameAwards y no salié Crash en Smash, quede Payaso.
[Tweet]. X. https://x.com/dogo_gamming/status/1337229407954624518

(15) X:2&! [@tusourpatchkid]. (2020, 09 de agosto). me caga que a veces se me
salga decir“quedé” porque hay raza como los adultos que no entienden
el quedéy lo Unico como quedo es como estupido. [Tweet]. X. https:/x.
com/tusourpatchkid/status/1292340909120651265

También es posible escuchar compuestos como equisde o eksdi,
en lugar de "me da risa” porque se adapta del emoticono XD, que se
usa cComo una representacion de un rostro muy sonriente; unu, que
sugiere tristeza; uwu, que evoca ternura o candidez; airis, como una
alternativa a la interjeccién ay, pero dicho con ternura; o ver, en lugar
del imperativo ven, como si lo dijera un nifo pequeno.
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Otro recurso innovador consiste en la concatenacion de palabras
con significado emparentado para aportar intensidad a una frase,
por ejemplo:

(16) X: Navarrete, M. [@makorinal. (2022, 30 de noviembre). Nunca no siendo
@WeAreTheUsed lo Unico que escucho todos los afos jajaja. [Tweet]. X.
https://x.com/makorina/status/1597967473013555204

(17) X: Tontaro [@tomydsl99]. (2020, 19 de noviembre). Mis padres
nunca no siendo toxicos. [Tweet]. X. https://x.com/tomydsl|99/
status/1329603253257068544

(18) X: Lucy [@desteshodenadal]. (2020, 28 de noviembre). Estuve hablando con
uno de Bumble al que aln no vi pero ya lo declaré Ml FUTURO MARIDO
nunca no siendo unaintensa de mierda Lucfa. [Tweet]. X. https://x.com/
desteshodenada/status/1332786063400726532

La expresion “nunca no siendo’, al contener una doble negacion,
se interpreta como una afirmacién enfatica, por lo que se podrfa pa-

rafrasear como “siempre es’, “siendo muy” o0 “soy muy”; por lo tanto, el
sentido pragmatico de los ejemplos anteriores quedaria como:

— 'Wearethe used es |o Unico que siempre escucho todos los afos’

— 'Mis padres son muy toxicos’

— 'Estuve hablando con uno de Bumble al que aun no vi pero la
lo declaré mi futuro marido, siempre siendo muy intensa’

Por ultimo, hay manifestaciones de escritura en la que ésta parece
apegarse mas a la fonética que a las convenciones ortograficas, es
decir, a cdmo suena una expresion al pronunciarse, algo que puede
repercutir en alteraciones a la sintaxis:

(19) X: Chola [@cholasoberbial. (2020, 11 de agosto). Me invitaron a una

pisteada el 29 pero posss no voyir. [Tweet]. X. https://x.com/CholaSo-
berbia/status/1293262671572164609
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En el ejemplo anterior, se observa cémo no se utiliza la perifrasis
voy air sino que se prescinde de la preposicion y los verbos se unen
en una sola palabra grafica.

Desde la perspectiva de lo que estoy postulando, esto es resultado
de la necesidad de notoriedad y desobediencia lingUistica de los
jovenes, quienes saben que estan “hablando”? mal y lo recalcan;
saben que podrian hacerlo segun la norma, pero eligen hacerlo
de esta manera para identificarse con sus pares y destacarse del
resto de la poblacién virtual. La comunicacién cibernética es un
espacio en el que se puede hablar una misma lengua, porque el
ciberhabla puede ser vélida en cualquier idioma y en cualquier pafs,
evidentemente con sus matices: no es que toda el ciberhabla sea
una sola, cada zona geografica tendrd sus adaptacionesy, por lo visto
en los ejemplos analizados, en la actualidad abundan los préstamos
léxicos de otras lenguas, como del japonés o el coreano, tal como
se vera a continuacion:

(20) X: Alxpuigferrat [@alxpuigferrat]. (2021, 18 de diciembre). Ayer em-
pezamos una boda a las 6pm. Tomé whiskey en las rocas. No perdoné
los shots de vodka tamarindo. Facil unos 10. Me dormi tranquilamente
a la Tam. Amanecf al cien como si nada y le preparé cafe y chilaquiles
a mi waifu*. Feliz sdbado. [Tweet]. X. https.//x.com/alxpuigferrat/sta-
tus/1472290767842381824
* Waifu: Préstamo del japonés que significa ‘esposa, por lo que este

usuario indica que prepard comida para su esposa.

(21) X: Fallen Angel [@karlangell_]. (2021, 18 de agosto). Yo: Cuando esta pan-
demia acabe estudiaré mucho para reunir el dinero suficiente e irme a
Corea para casarme con mi Oppa*. [Tweet]. X. https://x.com/Karlangell_/
Sstatus/1428151860649730051
*Oppa: Préstamo del coreano que significa‘hombre mayor a una mujer’

y hacia el que se tiene un interés romantico, ya sea un novio o esposo.
Esta usuaria indica que quiere casarse con su novio.

12 Pongo el término entre comillas porque técnicamente no estan hablando,
sino escribiendo, pero ambos conceptos se utilizan en el espacio virtual como
intercambiables, aunque tradicionalmente no lo sean.
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La cualidad global de la red mezcla las lenguas, aunque sus caracte-
risticas gramaticales no sean necesariamente compatibles. Al tratarse
de un espacio informal, no hay una autoridad que exija escribir bien,
sobre todo cuando se comprende el cdédigo subyacente.

El hecho de que esto sea intencional y concienzudo implica que
se trata de una contracultura, que —en términos simples— se entien-
de como una rebelion social de un grupo inconforme que no tiene
intencion de ajustarse a la normatividad y a los valores dominantes
que exige un grupo opuesto.” Los jovenes usan la lengua como les
viene en gana, sin preocuparse por lo incorrecto que pueda resultar;
asf, entre mas se desarrollay enriquece el ciberhabla, masingeniosoy
complejo se vuelve su cédigo, haciéndolo ininteligible para quienes
no pertenecen a la chaviza. No pretendo ser reduccionista y afirmar
que larebeldia es la Unica causa de este nuevo cédigo comunicativo,
puesto que influyen otros factores, como la popularidad de ciertos
videojuegos, peliculas o series; la influencia de sectores como la
comunidad LGBTO+; el ascenso de géneros musicales en los que se
usan giros dialectales especificos de ciertas zonas (como el espafol
de Puerto Rico o Panama); etcétera.

Lo lingUifstico es una consecuencia, No la causa en si misma, lo que
quiere decir que el ciberhabla no surgié con la intencién de quebrantar
la oralidad o la escritura, sino que los jovenes —al darse cuenta de que
lo hacen—1lo han tomado como parte importante de laidentidad en su
comunidad cibernética y ésta ha pasado a la oralidad. Si bien no es un
fendmeno nuevo, dado que la jerga ha existido siempre, lo distinto es
que no proviene de las calles o de la interaccién en comunidades reales,
sino de los espacios virtuales, de personas que posiblemente nunca se
han encontrado cara a cara y, quiza, ni siquiera viven en la misma zona
geogréficay, en la vida real, jamas coincidirfan en el mismo espacio.

Porlo tanto, la diferencia entre el ya existente registro coloquial y el
ciberhabla, es que el primero adapta la oralidad a partir de la realidad
inmediata, como al decir tira en lugar de policia,'* mientras que el

13 Para ahondar en este concepto se recomienda leer a Andrea Imaginario, (2024).

14 |La explicacion de este ejemplo es que, a mediados del siglo pasado, la policia
en lugar de usar esposas empleaba tiras de tela para amarrar las manos de los
detenidos, de ahi que se le denominara la tira.
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ciberhabla estd totalmente influenciada por los simbolos graficos
usados en la interaccion informatica.

Basandome en lo dicho hasta este punto, es posible afirmar que la
comunicacién se da y funciona, incluso si se quebrantan las normas
de la oralidad o la escritura; sin embargo, estas formas de expresion
han generado malestar entre quienes no pertenecen a este sector.
De acuerdo con los ejemplos encontrados en las redes sociales, para
los chavorrucos estas locuciones resultan, en sus palabras, perezosas
o faltas de inteligencia. Los que siguen son ejemplos tomados de
Facebook:

(22) Facebook: Cardoza, R. [@RosyCardozal. (2022, 09 de septiembre). Que estU-
pidos con malisima ortograffay huecos de cerebroy todavia més la gente
que les sigue su juego. [Comentario]. Facebook. https://www.facebook.
com/photo.php?fbid=2782683631869602&id=5110273957019158&se-
t=a.565222170282437&locale=es_LA

(23) Facebook: Monster Bata [@MonsterBata]. (2022, 09 de abril). Sus mamadas,
antes uno escribfa mensajes cortos por qué si no te cobraban por pasarte
de los caracteres permitidos, ;qué pretexto tienen ellos?

Si

Escribe

Asiw

?

[Comentario]. Facebook. https://www.facebook.com/pho-
to.php?fbid=2782683631869602&id=511027395701915&se-
t=a.565222170282437&locale=es_L A

(24) Facebook: Garcia, F. [@FabiolaGarcial. (2022, 09 de abril). Jajaja asf es,
se han vuelto tan huevones para escribir. De por si tienen pésima
ortografia y ahora todo lo quieren abreviar o decir en inglés aunque ni
sepan qué significa. Y pensar que decian que eran el “futuro’, parecen
la decadencia total. [Comentario]. Facebook. https://www.facebook.
com/photo.php?fbid=2782683631869602&id=511027395701915&se-
t=a.565222170282437&locale=es_LA
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(25) Facebook: Chavez, P. [@PastranaChavez]. (2022, 09 de abril). Asi era la
tonterfa. Fuchila. No pasa nada con esas palabras. Algunas creadas, al
estilo de Will Smith una cachetada para quien escribe asi de esa manera.
Quién demonio es chaviza? La que no sabe leer bien las palabras,
como corresponde una buena ortografia. [Comentario]. Facebook.
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=2782683631869602&i-
d=5110273957019158&set=a.565222170282437&locale=es_LA

Todo esto ha generado, para muchos, la necesidad de higienizarla
lenguay ha derivado en una practica de discriminacion lingUistica de
los chavorrucos hacia la chaviza, usando como argumento principal la
correccion académica y la normativa linguistica, de la que se hablara
en el siguiente apartado.

CORRECCION, ULTRACORRECCION Y DISCRIMINACION

Debido a la cualidad social de los seres humanos, es parte de la
construccion de nuestra identidad pertenecer a un grupoy sentirnos
vinculados a una comunidad. Pero quiza, para algunas personas,
no sea suficiente con pertenecer, sino que es necesario sentir que
aquello de lo que se ha elegido formar parte estd bien, es correcto, es
moralmente superior. En palabras de Aguilar (2016):"quien se asume
como moralmente superior se siente con derecho de juzgar y con-
denar a los otros. El se convierte en el juez justiciero que descalifica
y desprecia al que no se sujeta a sus valores y mandatos”. Si bien este
autor se refiere a lo religioso y a lo politico, la actitud es la misma que
se adopta desde una postura de superioridad lingUistica.

De no tener la sensacién de supremacia, se puede producir un
malestar ontoldgico, la creencia de que podriamos ser de otra manera,
que podriamos aspirar a algo mas. Es entendible, entonces, que se
acreciente esta rivalidad entre generaciones a partir de dos vertientes,
por un lado, la idea de rebeldia, afinidad y semejanza de parte de
los jovenes y, por el otro, la idea de superioridad intelectual de parte
de los adultos. A mi juicio, es en esta contienda que se origina la
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discriminacion de los chavorrucos hacia la chaviza, bajo el argumento
de que ésta Ultima no sabe escribir o hablar porque no posee for-
macion académica.

Se deduce, por las afirmaciones encontradas tanto en Facebook
como en X, que entre los adultos que las sostienen permea una
idea de éxito y reputacion letrada; sin embargo, el acceso al mundo
académico esta directamente relacionado con el capital y sus formas:
econdémico, social y cultural. Entre mayor capital se posee, mayor es el
prestigio del que un individuo goza y, con estos recursos, se minimiza
la produccion lingtistica de los jévenes.

Respecto a las formas de capital, parafraseando a Bourdieu (2000),
el econdémico esta directamente relacionado con el poder adquisitivo,
la posibilidad de tener un empleo bien pagado o un ingreso fijo
y estable que permita solventar las necesidades de consumo, de
movilidad, de descanso, etcétera.

El capital social esté relacionado con la cantidad y calidad de
nuestras relaciones, la fama, la popularidad y la buena reputacion,
ya sea con amigos o con familiares. Por Ultimo, el capital cultural,
relacionado con la educacion, habilidades y ventajas que se adquieren,
ya sea desde el nacimiento o a lo largo de la vida, tiene una clara
correspondencia con la clase social y esta directamente conectado
con la lengua porque, como otras cosas, la lengua es un bien que se
adquiere: entre mejor sea la educaciéon que podamos pagar, mejores
posibilidades tendremos de adquirir habilidades lingUisticas, no sélo
enlalengua materna, sino en segundas lenguas. Lo anterior significa
que, junto con laidea de prestigio, un adulto usard como argumento
de discriminacion el estigma que pesa sobre el grupo que esta
socialmente desfavorecido, esto es, que no tiene acceso a lo que se
considera culto o ilustrado.

Lo anterior implica que, al discriminar a un grupo social por no
performar® la lengua de la academia, se esta poniendo en duda
su capacidad y aptitud, es decir, se crea una valoraciéon sobre la

15 Este concepto se ha adaptado del dmbito artistico (del inglés performance) y
alude a la accion de interpretar una actuacion que implica la interaccién con
cierto publico, es decir, lo performético no es natural, sino premeditado, algo
que asocio con la lengua estandar, por ser ésta artificial y creada con un fin
especificamente normativo.
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productividad lingUistica y se estigmatiza aquella que no corresponde
al deber ser de la norma considerada culta.

Ahora, mi postura: hay una razéon por la cual tener una lengua
estandar esimportante, mas alla de la necesidad de ser excesivamente
correctos, y esta relacionada con la funcionalidad, asunto que se
explicara en el siguiente apartado.

LENGUA ESTANDAR Y NORMATIVIDAD

Retomando a Demonte (2003), de quien se hablé en la introduc-
cion, el analisis de la lengua estandar se realiza desde una vision
sociopolitica mas que lingUistica, debido a que solo es posible
hablar de ello desde lo subjetivo y lo social, el motivo es porque los
pardmetros no son naturales, como lo es la lengua en sf, sino que
son creados a partir de la nocién de lo aceptado como correcto. La
autora afirma que la lengua estdndar esta directamente relacionada
con el surgimiento de los estados-nacién y la alfabetizacion, y en la
actualidad esta influenciada por las necesidades de comunicacion
internacional.

En este texto se ofrecen las definiciones de lengua estdndar de
autores como Dubois (1973, citado por Demonte, 2003):

aquella que se impone en un pais dado, frente a las variedades sociales
o locales. Es el medio de comunicacién mas adecuado que emplean co-
munmente personas que son capaces de servirse de otras variedades. Se
trata generalmente de la lengua escrita y propia de las relaciones oficiales.
La difunden la escuela y los medios de comunicacion.

La autoraindica, ademas, que fue Crystal (1995, citado por Demon-
te, 2003) quien ahadio a este concepto la nocion de prestigio. De la
misma manera, afirma que, en realidad, una lengua estandar no es
una variante comun, puesto que realmente nadie la habla cabalmen-
te, por lo que se puede entender mayormente como un constructo
mental, un imaginario (Borrego, 2001, citado por Demonte, 2003).

En entrevista para UNL Noticias (2016), Fabidan Ménaco, profesor
en Letras de la Universidad Nacional del Litoral (Argentina), define
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la lengua estdndar como aquella que ha sido normativizada y posee
una serie de reglas ortograficas; por este motivo, dirlamos que es la
lengua que estd plasmada en los diccionarios normativos y en los
textos académicos.

A partir de la revisidon de distintos textos, la definicion que puedo
elaborar de lengua estdndar es que se trata de aquella creada como
una institucion social abstracta, que se construye a partir de lo que se
espera de la produccién lingUistica de los hablantes; fendmeno que
ocurre, sobre todo, en lenguas hegemaonicas, puesto que, al no tener
necesidades de comunicacion global, no todas las lenguas presentan
esta variante. Dicho en otras palabras, la lengua estdndar es un mo-
delo de como deberia ser la lengua neutral, desprovista de dialectos
particulares; su finalidad es que la mayor parte de los hablantes de
un mismo idioma sean capaces de comprenderse.

Sin embargo, estandarizar una lengua puede contener la idea de
imposicion y dominacion de una variante sobre otras; a pesar de
ello, en el mismo texto Demonte (2003) indica que “estandarizar es
imprescindible e inevitable tanto para la supervivencia de las lenguas
como para el asentamiento de ellas”.

Para el caso del espanol, el ejercicio de estandarizar la lengua lo ha
realizado la Real Academia Espafiola (RAE). Esta institucion fue creada
enelafno 1713, es decir que, desde el siglo xvii, ha dictado las pautas
de lo correcto y lo incorrecto en el habla en lengua espafola, pero
existe aqui un sesgo importante, pues es un hecho que el castellano
de Espafay el de Latinoaméricay otras regiones no esigual, tan es asf
que, por ejemplo, en cuestiones de doblaje de peliculas o programas
internacionales de television, cada regién realiza su propio trabajo,
cuyo resultado es a veces muy distinto entre si.

Aqui destaco lo ocurrido con la pelicula Roma (2019), de Alfonso
Cuarén que, al ser un filme mexicano, esta mayormente hablado en
espafiol, salvo algunos didlogos que ocurren en mixteco; aun asi, la
plataforma de streaming que la distribuyo hizo la subtitulacién tanto
del espafnol como del mixteco al espafiol ibérico. ;Por qué habria
existido esta necesidad si se trataba de la misma lengua? El director
de la pelicula calificé este hecho de “ridiculo”y “ofensivo’, alegando
que él no ve las peliculas de Almoddvar en espafol latinoamericano
(Diez, 2019). La motivacion tendria que ver con la normatividad, lo
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correcto, lo que derivarfa en un autoritarismo linguistico, tras infe-
rirse que, al menos en la practica, el espafiol ibérico es superior al
latinoamericano, puesto que la RAE estd establecida en esa region.

Desde mi enfoque, estandarizacién y normatividad no tendrian
que ser equivalentes a laimposicion prescriptiva de una variante; por
el contrario, la estandarizacion debiera obedecer a fines funcionales
de cohesion textual y literaria, o bien, de conservacion de una len-
gua, sobre todo de aquellas en riesgo de desaparecer. Sin embargo,
diversos actores sociales consideran la normatividad como un uso
deseable, de modo que, en lugar de ser calificada dentro de una
gama de posibilidades de realizacion, se convierte en un sistema
de discriminacion en materia del lenguaje: establece cémo y quién
"habla bien"y cémo y quién “habla mal”.

Para ejemplificar la estandarizacion en términos de funcién, men-
cionaré esferas de uso de la lengua que son comunes a grandes
grupos de personas: la creacion de libros de texto para la ensefianza;
la traduccion de diferentes tipos de publicaciones, el doblaje y subti-
tulacion de series, peliculas y documentales, asi como el desarrollo de
tecnologias y plataformas de traduccion (como Google Translate) v,
ultimamente, el desarrollo de inteligencias artificiales como modelos
de lenguaje.

Con este tipo de ejemplos, se comprende que sea mucho mas
eficiente en costos, medios y tiempo, recurrir a una lengua estandar
que hacer adaptaciones a diversas variantes diatdpicas, diastraticas,
etarias, etc. De este modo, todas las lenguas del mundo podrian
tener una variante estandar para facilitar actividades de intercambio
de informacion, lo que no implicaria necesariamente que se tratara
de una normatividad rigurosa, sino de una forma comun a todos
los hablantes que pertenecen a grupos distintos. En otras palabras,
este ideal corresponde a una zona de convergencia, a una mas de
las posibilidades de realizacién de la lengua, a otro dialecto, no ne-
cesariamente el mejor ni el mas deseado, sino aquél que, dentro de
la esfera académica y de difusion masiva, funcionara eficientemente
para generar informacion capaz de abarcar grandes extensiones
de poblacion.

Cuando se usa la normatividad para rechazar todo aquello que
no pertenece al deber ser de la élite y lo considerado “culto’, surge un
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fendmeno de ultracorreccion, el cual se define como la necesidad de
ciertos actores sociales de querer adoptar un registro lingUistico
de prestigio; en el caso del tema que estoy planteando, se trata de lo
que los adultos configuran como deseable y aspiracional, es decir,
lo que se puede llegar a ser. Debido a esto, si una persona desea
sentir que forma parte de la élite, puede aparentar que domina sus
formas expresivas; es lo que Vasallo (2021) llamaria perfomar una clase:
actuar e imitar el hipotético modo de hablar de este grupo, aunque
no se pertenezca a él.

Asi pues, pareciera que la intencion de un individuo que adopta
esta actitud de superioridad linguistica sin ser un experto en lengua,
es calificar qué es vélido y qué se debe rechazar por no coincidir con
las pautas de la academia y, por tanto, el “hablar mal” se traduce en
marginacion, estigmatizacion o repudio.

Por otra parte, y esto es a mijuicio, la RAE mas que instituir la va-
riante estandar, parece enfocarse en monopolizar el uso “correcto’,
al decidir qué es y qué no es espafnol, desechando e invalidando lo
que no se considera como erudito, sin importar su difusion. Tal es
el caso del subjuntivo del verbo haber, haiga, que —a pesar de ser
popular—no es aceptado, aun cuando la realizacién de esta forma
estd motivada por la regularidad morfolégica en la conjugaciéon de
la primera y tercera persona del singular para el presente de verbos
como caer (>caiga), traer (>traiga), distraer (>distraiga), retraer (>re-
traiga) o substraer (>substraiga).

Comprender a qué se refiere la estandarizacién es relevante dado
que se pretende diferenciar las esferas en que es pertinente unificar
criterios de uso de aquellas en que se utiliza como mecanismo de
descalificacion; en este sentido, no es mi finalidad desdefiar la nor-
matividad en si misma, sino el hecho de utilizarla como instrumento
de imposicion de una forma de produccién lingdistica sobre otras y,
con ello, excluir o discriminar a cierto grupo de hablantes.

Para concluir con este apartado, es necesario recordar que el
tipo de discriminacion linglistica virtual etaria es un fenémeno que
recién se considera como tal, es decir, a pesar de que siempre ha
existido marginacion por cuestiones de uso de lenguaje, reciente-
mente se toma conciencia de que se aplica al uso de la jerga ciber-
néticay, aunque comparte algunas caracteristicas con otros tipos de
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discriminacion, como la que se efectla hacia el lenguaje inclusivo o
hacia las lenguas originarias, tiene peculiaridades asociadas con el
uso de la red y los dispositivos electronicos que permiten el acceso
a ella. La chaviza sabe que no usa las reglas y no quiere usarlas; no es
que no sepa que “habla mal’, es que le agrada distinguirse por ello,
de ahilaidea dela desobediencia lingUistica, como en los siguientes
ejemplos tomados de Facebook, mismos que responden a una critica
hecha al vocabulario de la chaviza:

(26) Facebook: Sevilla, N. [@NissSevilla]. (2022, 09 de abril). Doa, las personas
podemos escribir como se nos de la rechingada ganay auin asi saber qué
esta"bien”o"mal"escrito y saber el significado de muchas palabras“poco
comunes” No se haga la clasista intelectual. [Comentario]. Facebook.
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=2782683631869602&i-
d=511027395701915&set=a.565222170282437&locale=es_LA

(27) Facebook: Speshialkey Mina [@SpeshialkeyMinal. (2022, 09 de abril). La
boomer no entiende que es generacional y que ella estd mas cerca de
latumba, por la generacién a la que pertenece. [Comentario]. Facebook.
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=2782683631869602&i-
d=5110273957019158&set=a.565222170282437&locale=es_LA

DESOBEDIENCIA LINGUISTICA

La lengua no es solo un instrumento de comunicacion, su funcion
no se limita a nuestra comunién con otros, sino que es también un
vehiculo de expresién y, tal como lo dice la Declaracién Universal de
Derechos Lingtiisticos (UNESCO, 1996), es una herramienta para dar
forma a la vida y al pensamiento; configura lo que interpretamos del
universo, ya sea de forma individual o colectiva. Mediante la lengua
somos capaces de hilvanar aquellos estimulos que percibimos tan-
to del exterior como del interior y darles una explicacion, es decir,
generamos reflexividad.'®

16 E| concepto de reflexividad se ha tomado de la sociolinguistica y se refiere al
mecanismo intencional de la comunicacion.
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La forma en que se organiza esta narrativa depende de distintos
factores, motivo por el cual existe una alta variabilidad en el habla
humana. Si bien hay lenguas hegemaonicas, cada una tendra dentro
de si misma sus particularidades, fenédmeno que, a su vez, permite la
creacion de nuevas lenguas. En las redes sociales no existe regulacion
en el sentido moral de la palabra, no, al menos, como sucedia con
la radio o la televisién, tanto publicas como privadas, para las que
hasta 2014 existia, en México, una intervencién de la Secretarfa de
Gobernacioén, que vigilaba el contenido difundido por dichos medios,
y que emitia sanciones y multas por uso inapropiado del lenguaje."”

Salvo la empresa Meta™, propietaria de Facebook, WhatsApp e Ins-
tagram, que tiene reglas encaminadas a lo politicamente correcto, no
existe un organismo que vigile el uso de la lengua, es decir, se sanciona
lo que se dice, pero no desde un punto de vista lingUistico o de corrup-
cidonde lalengua, sino desde un punto de vista que pretende ser ético.

En consecuencia con lo aqui descrito, no existe, fuera del ambi-
to académico o laboral, una forma Unica o correcta de expresarse;
puesto que todo lo que tiende a popularizarse se vuelve regla, el
lenguaje culto esta diseflado para ser usado precisamente dentro
de un marco. Fuera de la academia, no es estrictamente relevante
0 necesario seguir los preceptos ortograficos o del habla; la lengua
estandar o las normas que dicta la RAE carecen de sentido en otras
esferas comunicativas.

Sfexisten, sin embargo, diversos textos encaminados a sistematizar
y regular la escritura eninternet, que se clasifican dentro de lo que se
denomina netiqueta. Uno de ellos es el de Mario Tascon (2012), Escribir
en Internet, desarrollado como un manual de uso cuya intencién es
mejorar las practicas comunicativas de los usuarios de la red. No hay
duda de que éste y otros trabajos contienen informacién valiosa,
pero mas que a dictar normativas gramaticales, estan encaminados,

17 De acuerdo con un articulo publicado por Saul Herndndez (2020), el articulo 63 del
marco legal de la Ley Federal de Radio y Television, prohibfa las transmisiones que
causaran corrupcion del lenguaje v las contrarias a las buenas costumbres, “ya sea
mediante expresiones maliciosas, palabras o imagenes procaces, frases y escenas
de doble sentido, apologia de la violencia o del crimen”. La legislacion también
impedia "el empleo de recursos de baja comicidad y sonidos ofensivos” La multa
por violar la ordenanza iba de los 5 mil a los 50 mil pesos.
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principalmente, a la especializacién en la comunicacion digital, para
aprender a gestionar diversos formatos de comunicacién, como blogs
o correos electronicos y comprender sus diferencias para maximizar
sus beneficios profesionales.

Tomar este tipo de manualesy las reglas gramaticales como pautas
inquebrantables puede conducir a la ultracorreccion, en la que, aun-
que el mensaje se entienda y sea valioso, el oyente desdena lo que se
ha dicho exclusivamente por como se ha enunciado el mensajey, sino
cumple con la norma culta, no lo considerara relevante ni le otorgara
valor. Elargumento para defender esta idea es que la chaviza prioriza
la comunicacién circunstancial forzando las reglas a conveniencia del
momento. Sobre esto, se tomaron los siguientes ejemplos:

(28) Facebook: Silva, S. [@SolangeSilval. (2022, 09 de abril). Ya ni se molestan
en escribrir... siento tristeza por las generacion que viene ...no saben ni
para o porque esimportante leery escribir bien. [Comentario]. Facebook.
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=2782683631869602&i-
d=511027395701915&set=a.565222170282437&locale=es_LA

(29) Facebook: Rosse GJ. [@RosseGJ]. (2022, 09 de abril). No mamen, tan pinches
huevones son para escribir las palabras completas, como le haran en
clases, que barbaridad!!l. [Comentario]. Facebook. https://www.facebook.
com/photo.php?fbid=2782683631869602&id=511027395701915&se-
t=a.565222170282437&locale=es_LA

(30) Facebook: Alan PM [@AlanPM]. (2024, 11 de diciembre). Gente ridicula
y mediocre, que les gusta hablar asi. [Comentario]. Facebook. https://
www.facebook.com/search/top/?q=diccionario%20de%20la%20cha-
viza&locale=es_LA

Uno de los argumentos a los que mas se recurre para discriminar
la forma de hablar de los jovenes es que la norma culta es mejor o
que en la lengua existen niveles, uno bajo o vulgary uno alto o culto.
De lo hasta aqui dicho, se sigue que se percibe la existencia de for-
mas expresivas que son superiores, de buen gusto, mas deseables y
aceptables que otras; con ello, se realiza un juicio a la personalidad de
alguien a partir de su forma de hablar o escribir, clasificando a quienes
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recurren a la norma como superiores y, a quienes no lo hacen, como
confundidos, perezosos, dispersos, faltos de inteligencia o necios.
Ejemplos tomados de X:

(31) X: Albert José [@Ajotajos]. (2021, 18 de diciembre). Vamos para el 2022y
todavia lagente no aprende a escribir. [ Tweet]. X. https://x.com/Ajotajos/
status/1472442398252969985

(32) X: Reyes [@mareca63]. (2021, 19 de diciembre). Aprende a escribir
sin faltas de ortografia. [Tweet]. X. https://x.com/mareca63/sta-
tus/1472460448738025473

(33) X: Kamilinka [@Kamilinka_]. (2021, 19 de diciembre). Aprende a escribir
y luego das tu estUpida opinion. [Tweet]. X. https://x.com/kamilinka_/
status/1472676120982011906

Es cierto también que a partir del lenguaje se puede producir
arte, pero esta idea es subjetiva. Creer que usar siempre todos los
signos ortograficos o todas las reglas gramaticales hace mas estética
la lengua es un criterio prescriptivo y autoritario porque, aun cuando
eso no suceda, el mensaje cumple su funcion: hace que dos o mas
personas se entiendan.

Por otra parte, esta sensacion de que escribir bien es lo deseable,
aunque el coédigo no lo exija, tiene que ver con el hecho de que,
como lalengua refleja el pensamiento, existe la idea de que aquellos
que “no saben escribir, no saben pensar’, frase muy recurrente en las
criticas de ultracorreccion.

(34) X: Rivera, J. [@jlrivera812]. (2020, 17 de agosto). Tatito, para empezar
se escribe directamente NO directa mente eso es lo que no tienes. Si
no sabes escribir menos pensar. Educate. [Tweet]. X. https://x.com/
jlrivera812/status/1295529717576208387

(35) X: Urencio, J. [@joseurencio]. (2020, 09 de agosto). @sivoto22 estés bien
pendejo, en serio ni se cdmo pueden existir no sabes escribir menos
pensar lastima por gente cémo tu votaron por un imbecil que se la pasa
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culpando al pasado y tanto que se la paso chingando con ser presidente
para en 2 afos destruyd México. [Tweet]. X. https://x.com/joseurencio/
status/1292340095647911937

Sin embargo, como he dicho antes, la lengua académica es un bien
que se compra, adquirir habilidades literarias implica recibir formacion
institucional; por lo tanto, no existe equivalencia entre quien no puede
pagar ese tipo de educacion y quien “no sabe pensar”; en todo caso,
no domina el cédigo académico o la lengua estandar, pero esto no
lo convierte en un ser humano inferior, por mas que el clasismo lo
quiera ver asi.

Como defensa frente a las formas del capital y alaidea de la norma
culta, la chaviza le otorga valor a la juventud: entre mas joven, mas
validez dentro del mundo virtual, como si las personas de mayor
edad no tuvieran derecho a utilizar estos espacios. Un ejemplo de
esto son las frases ya 100tc criora (‘ya siéntese sefiora’) o kyc biejo
lesbiano (" callese viejo lesbiano”), que implican que una persona
mayor de 40 afnos ya resulta impertinente en el espacio virtual, otra
vez, por la naturaleza de la red que todavia es relativamente nueva.

(36) X: Davila, E. [@Emmanuel_0805]. (2023, 10 de abril). Wey ya, ya
tienes mas de 40 aios, el filtro de la Barbie y hacer Tik Toks no te
queda, panzona. [Tweet]. X. https://x.com/Emmanuel_0805/sta-
tus/1645581133525168129

(37) X: Omi Garfito [@Omi_Garfito]. (2023, 03 de enero). Wey, ya tienes mas
de 40 aios y sigues haciéndote el troll, sintiéndote parte de“la chaviza"y
criticando todo porque te molesta, mejor largate al asilo o ya de perdida a
chingara tu madre. Viejo ridiculo. [Tweet]. X. https:.//x.com/Omi_Garfito/
status/1610325220082040833

Con todo lo dicho, se evidencia que defender un uso “limpio”
de la lengua no es mas que la exigencia intransigente de apegar-
se a un autoritarismo prescriptivo que excluye a la mayoria del de-
ber ser del buen hablante, recurriendo al clasismo linguistico para
justificar la discriminacion y segregacion de quienes no dominan el
codigo académico.
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REFLEXIONES FINALES

Hay una gran subjetividad en lo que significa hablar o escribir bien,
porque los requisitos son ambiguos. Si bien la comunicacion lin-
gUistica es un acto que se da en sociedad, su produccion depende
de la individualidad, y la sociedad no es un concepto abstracto y
macro, sino micro y concreto, esto es, la lengua comparte rasgos en
comunidades acotadas.

Este ensayo ha sido un primer acercamiento a este fendmeno de
discriminacion del ciberhablay sus implicaciones, es decir, cémo sur-
gio, como estd transformando la semantica de ciertas palabras, frases
o imagenes y como ha visibilizado el choque generacional. Debido
alo novedoso del asunto, no es posible saber aln qué alcance tiene
o tendrg; sin embargo, es posible especular que la lengua terminara
por adaptarse a estos modismos para hacerlos vélidos de manera
oficial, como en el caso del verbo funar, palabra que originalmente
proviene de Chile y se usa cuando se realizan actos publicos de de-
nuncia contra personas u organismos frente a su sede, su significado
se adapto a la red por la popularidad que alcanzé en el videojuego
llamado Among Us, cuyo objetivo era descubrir y exponer (funar) a
un “impostor”; debido a esto, comenzd a utilizarse como sindnimo
de exhibir en redes sociales.

(38) X: James flowers [@lanubeeneljardin]. (2023, 15 de octubre). la vida
esta muy aburrida, funen a alguien, hagan un chisme, peleense, termi-
nen, rompan algo porfavor [Tweet]. X. https://x.com/lanubeneljardin/
status/1713725379196629348

(39) X: Moreno, B. [@_Moreno15]. (2022, 05 de noviembre). esos malditos que
tienen novia y me reaccionan a la historia, estoy asi de pegarles su funadi-
ta. [Tweet]. X. https://x.com/__moreno15/status/1589097709914378241

Ahora bien, los hablantes que generan reflexividad lingUistica
personal e independiente de la academia, naturalmente, ponen en
duda a la autoridad. Es posible que, de los mas de 500 millones de
hablantes de la lengua espafiola, muchos ignoren que existe una
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institucion que dicta pautas de uso; hay otras lenguas, como el inglés
0 el japonés, que no cuentan con academias; en otras, simplemente
se habla como es viable, de acuerdo con lo que se ha aprendido de
los padres, pues —como he dicho antes— la formacion institucional
capitalista es un privilegio.

Aquellos que son capaces de comprender que la lengua esta a
su servicio, y no al revés, son quienes conscientemente proponen
modos alternativos de uso. No es que no sepan cémo hablar o cémo
escribir, es que rechazan esas normas para conversar y lo hacen
como mejor les es posible para sus fines comunicativos, por lo que
la creacion de neologismos no deberia considerarse como violaciéon
a la normatividad lingUistica.

Sien el uso los hablantes encuentran comodos estos cambios, ade-
cuados para lo que quieren expresar, factibles y aptos, los adoptaran
en su habla cotidiana, sin importar si la RAE los acepta o no, aunque
sus defensores se rasguen o no las vestiduras, lo que refuerza la idea
de desobediencia lingUistica.

El uso hace la norma, por ello la RAE finalmente termina por
aceptar como correcto lo que los hablantes producen con mayor
frecuencia. Un ejemplo son los superlativos de los adjetivos fuerte y
bueno, que —de acuerdo con la norma culta— deberfan ser fortisimo
y bonisimo, pero ambas formas ya se consideran arcaicas, por lo que
se han terminado por aceptar sus equivalentes populares fuertisimo
y buenisimo.

En cuanto a la escritura, un buen ejemplo es el caso del adverbio
sélo 'y los pronombres demostrativos, para los cuales la RAE decidié
eliminar la tilde durante doce afios, pero finalmente se ha aceptado
nuevamente la escritura con el acento diacritico para resolver ambi-
glUedades que no se deducen por el contexto. Esto demuestra que,
al igual que hacen los jovenes, los académicos adaptan las reglas a
la comunicacion situacional, pero se reservan el derecho de la co-
rreccion o incorreccion, mientras que los hablantes simplemente se
expresan como les es mas comodo.

Antes de finalizar, quisiera sefalar que también puede ocurrir
un rechazo en direccién contraria: de los jévenes hacia los adultos,
principalmente en alusién a la edad:
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(40) X: Gus Mino George [@minogeorge23]. (2023, 18 de enero). La lengua
esta viva y se pueden hacer esos juegos. No sea boomer. [Tweet]. X.
https://x.com/minogeorge23/status/1615906780135002114

Los jovenes utilizan el término boomer como equivalente a vigjo en
sentido peyorativo hacia los adultos. No tengo la certeza de que se
trate también de un caso de discriminacion, puesto que esta practica
implica el ejercicio del poder de un sector dominante sobre un sector
considerado minorfa y, como los chavorrucos poseen mayor capital
econdmico, social y cultural, ostentan dominio sobre los jovenes.

Pero si es cierto que existe una actitud general de rechazo alo que
se considera viejo y que se ha denominado como viejofobia, pero ese
es tema de otra investigacion en la que, en lugar de estudiar el Iéxico
y como se compone, se podria realizar el analisis discursivo que se
construye en contra de la adultez.

Para concluir, la virtualidad acelera abruptamente los cambios
idiomaticos, poniendo de manifiesto que entre nuestra necesidad de
ser Unicosy nuestra necesidad de ser parte de algo, masificamos ideas
que transforman profundamente nuestra concepcion del mundo. No
se sabe aun cudl serd el alcance de estos usos, sobre todo porque se
limitan todavia a las regiones en donde existe la infraestructura que
permite el poder adquisitivo y el acceso a dispositivos y espacios
virtuales. Se requieren afnos para saber si gepei, pov, funar, ofni 'y los
otros términos se incorporaran como nuevos lexemas o acepciones al
diccionario o, simplemente, pasaran de moda. Se puede profundizar
en la estandarizacion, sus beneficios, aportaciones y alcances para el
ciberhabla o cémo ésta influye en la normatividad. De momento, ha
sido de miinterés poner de manifiesto que existe un fendémeno nuevo
de discriminacioén lingUistica y de choque generacional, influenciado
por los neologismos surgidos de la virtualidad, pero alin es muy pronto
para conocer si transformaran la lengua.
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HORTENSIA MORENO ESPARZA
Centro de Investigaciones y Estudios de Género, UNAM

upongamos que un dia amanecen de buen humor varios

de los miembros (uso del género gramatical masculino de-

liberado) de la Real Academia Espanola (en adelante, RAE).
Supongamos que se levantan con el pie derecho y con las mejores
intenciones de hacer su trabajo con sensatez y sensibilidad. Suponga-
mos que la noche anterior, por un extrafio fendmeno meteoroldgico,
es0s miembros (cinco o seis) se vieron iluminados por una idea de
democratizacién que nunca les habia sido ajena, pero que hasta en-
tonces habia estado en segundo plano en sus agendas lingdisticas.
Supongamos que, en la reunién de ese dia en la (asi denominada)
docta casa, por un azar del destino, viene a la conversacion el tema
dellenguaje incluyente y uno de los cinco o seis iluminados reflexio-
na en voz alta sobre la posibilidad de aceptar una —solo una— de las
soluciones que las gufas de lenguaje incluyente vienen proponiendo
desde hace décadas para superar el problema de la calidad discursiva
del masculino genérico.? Supongamos que se discute el punto con el

1 Agradezco los comentarios criticos de las personas anénimas que han leido y
dictaminado el texto. Sus observaciones me ayudaron a mejorarlo.

2 Alejandra Torres (2023, pp. 16-18) encuentra mas de 20 denominaciones
para el fendmeno, entre las cuales ejemplifico: lenguaje no binario, lenguaje
con perspectiva de género, lenguaje no sexista, lenguaje no discriminatorio,
lenguaje duplicativo, espafol 3G, lenguaje libre de sexismo, lenguaje sin sesgos,
lenguaje igualitario, lenguaje libre de género, lenguaje neutral al género. En este
trabajo utilizo de manera libre las de lenguaje inclusivo y lenguaje incluyente
no sexista (LINS).
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ardor de siempre (ironfa deliberada), pero esta vez priva la opinion
iluminada de los cinco o seis miembros que esa mafiana despertaron
de buen humor y tienen ganas de hacer algo distinto. Opinién que
se argumenta con claridad y elocuencia, desde diversos puntos de
vista, de modo tal que, al cabo, después de un debate mas o menos
apasionado (merecido sarcasmo), el pleno votay, por una diferencia
minima pero legal, se llega a la decision de integrar a la copiosa
codificacion del espafiol estandar una —sélo una— de las propuestas
con que algunos sectores del feminismo pretenden esquivar la im-
precision del masculino genérico.

Por ejemplo, supongamos que la honorable asamblea acepta el
desdoblamiento, o las barras, o la x, 0 peor aun, el temido morfema
-e.Y ese mismo dia la prensa estalla, las redes se inflaman, aparecen
opiniones en todos lados, el sefior Pérez renuncia a la corporacion
y abandona su curul con pompa y circunstancia. Las 23 afiliadas a la
Asociacion de Academias de la Lengua Espanola (ASALE), después de
expedita deliberacion, se entregan a la tarea de enmendar gramaticas,
ortografias y diccionarios, sobre todo en los prologos. Los aparatos
administrativos de todos los estados del mundo hispanoparlante
nombran comisiones para corregir y adaptar leyes y documentos
oficiales. Los medios de comunicacion enmiendan sus gufas de estilo.
Las editoriales y las universidades instruyen a sus correctoras de estilo
(femenino intencional) para que adopteny apliquen la normatividad.
Los ministerios de educacion introducen en sus planes de estudio las
novedades. No sé si esta fantasia es utdpica o distépica. Me inclino
por lo segundo.

Es muy probable que las academias de la lengua espafola si-
gan proscribiendo el lenguaje incluyente por su caracter anarquico,
disruptivo y rebelde. Pero también es muy probable que algunas
feministas (por ejemplo, quienes hemos disefiado gufas de lenguaje
incluyente) y personas de la disidencia sexual (por ejemplo, quienes
incluyen en sus identificadores de Zoom su eleccién de pronombre)
prefieran mantener sus formas expresivas al margen de la norma-
tividad instituida, porque en el momento en que las sugerencias
de las guias y las propuestas de los movimientos se agreguen a la
reglamentacion oficial y se vuelvan obligatorias, perderan quiza su
revoltoso poder. No obstante, vale la pena examinar los resortes que
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mueven el afan tradicionalista de las academias y la manera en que
la disputa por el lenguaje incluyente se ha convertido en otra for-
ma de intolerancia linguistica que desemboca en diversas formas
de marginacion.

La intolerancia lingUistica opera a partir de un principio de dis-
tincion, un procedimiento de diferenciacion mediante el cual se
imponen criterios de vision y divisiéon del mundo, y se establecen
diferencias“entre lo que es bueno y lo que es malo, entre lo que esta
bieny lo que estd mal, entre lo que es distinguido y lo que es vulgar”
(Bourdieu, 1999, p. 20). En una cultura donde se privilegia la variante
estandar de una lengua, las diferencias linglisticas se convierten
en marcas para clasificar las expresiones de la gente —y a la propia
gente—en dos grandes grupos: lo “correcto”y lo “incorrecto” De esta
forma se vuelve aceptable discriminar abiertamente a alguien por
razones lingUlisticas; “esta creencia conduce a una visiéon popular
que es directamente contraria a lo que la mayoria de los lingUistas
ensefan [...]: que el idioma es posesion de cada hablante nativo”
(Milroy, 2007, p. 135 [las traducciones son mias]).

;Quiénes "“poseen” autoridad para imponer la normatividad? En
el mundo hispanohablante, por lo general, quienes se arrogan esa
prerrogativa suelen apelar a una autoridad “mas alta”y supuestamen-
te incontestable —la RAE—, pero actian como agentes guardianes
de la correccion lingUistica por su propio derecho. Lo cual resulta
sumamente sugestivo. Si visitamos la arena publica de las redes
sociales no serd dificil encontrarnos con una activa censura a los
usos escriturales mediante la cual se descalifica a quienes cometen
errores ortograficos en comentarios donde también se cometen
errores ortograficos. No obstante, subsiste el prejuicio —sostenido
desde un posicionamiento de supuesta superioridad social, cultural
y hasta moral—- de que la gente inculta "habla mal” o “escribe mal”
(Moreno Cabrera, 2011, p. 282).

Una entidad enigmdtica —"los hablantes cultos’— aparecerd como
principio legitimador de la autoridad no solo de quienes descalifican
los“usos vulgares”—y a sus usuarias— sino de las propias instituciones
constituidas en arbitras irrebatibles. En un obstinado razonamiento
circular, los"hablantes cultos’se montan en la autoridad de la acade-
mia, y laacademia se legitima en la autoridad de los "hablantes cultos”.
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Quizd la certeza acerca de la correccion del habla y la escritura
de esa entidad mds o menos quimérica no se funda en un capricho
discriminatorio, sino en el hecho de que la normatividad lingdistica
estd inscrita en el cuerpo (Becker, 2019, p. 18), es decir, esta profunda-
mente incorporada en nuestro habitus como “principio generador y
unificador que retraduce las caracteristicas intrinsecas y relacionales
de una posicion en un estilo de vida unitario, es decir un conjunto
unitario de eleccion de personas, de bienes y de practicas” (Bourdievu,
1999, p. 19):

el habitus linguistico [...] al ser el producto de una relaciéon prolongada
y primordial con las leyes de cierto mercado, tiende a funcionar como
un sentido practico de la aceptabilidad y el valor probable de las pro-
ducciones lingtfsticas propias y de los demés en mercados diferentes.
Es este sentido de aceptabilidad [...] el que, al animar a alguien a tener
en cuenta el valor probable del discurso durante el proceso de pro-
duccion, determina las correcciones y todas las formas de autocensura
(Bourdieu, 1991, p. 77).

El habitus lingUistico constituye nuestros gustos y nuestras dis-
posiciones ante los hechos del habla y la escritura de modo tal que
las desviaciones de la norma incorporada nos afectan incluso sen-
sorialmente: nos suenan mal, se ven feas, nos hieren, nos insultan,
aungue no percibamos que nuestra certidumbre estd anclada en una
violencia simbdlica, la cual sélo nos permite percibir lo lingdistico
‘desde el punto de vista destructor y reductor de la estética domi-
nante” (Bourdieu, 1999, p. 21).

En una cultura de idioma estdndar “se cree como un hecho lin-
guistico que un [uso] es correcto y otro es incorrecto. Se supone que
estolo sabe todo mundo: es parte del conocimiento general saberlo,
y [...Jestu culpa si tu ortograffa es mala o hablas incorrectamente”
(Milroy, 2007, p. 135). Cuesta mucho trabajo convencer a los“hablantes
cultos”de que el habla“vulgar o inculta”no es descuidada, sino que
simplemente, “sigue unas convenciones distintas en muchos puntos
de las convenciones de los modelos del habla de las personas cul-
tas, pero tan correctas lingUisticamente como las de estas” (Moreno
Cabrera, 2011, p. 282).
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UN TRUCO

A partir de este momento, en la escritura de este ensayo, utilizo el
femenino genérico.? Justifico este uso con un simple truco gramatical,
el cual me permite afirmar que el alcance representacional de esta
modalidad de escritura es, por lo menos, equivalente al del masculino
genérico, aunque en ciertos enunciados podriamos asegurar que es
hasta mas amplio. El truco consiste en un acuerdo convenido con
quien lee. Requiere del ejercicio activo de una interpretacion: cada
vez que se utilice esta forma —el femenino genérico— el lector o la
lectora deducird automaticamente que se alude de manera indistinta
a individuos de uno u otro sexo mediante la adicion implicita del
sustantivo persona o personas. De esta forma, donde se lee”la lectora’,
se interpretard maquinalmente “la persona lectora”; si yo pongo “las
hablantes’, la lectora completard en silencio“las personas hablantes”.
Y asi sucesivamente.

Desde luego, se trata de una solucion discutible, ademas de que
no cubre de manera exhaustiva todas las instancias donde podria
requerirse; por ejemplo, si quiero sustituir la frase “los nifos” (mascu-
lino genérico que pretende englobar a las criaturas de uno u otro
sexo) por “las nifas’, no me resulta para nada normal la estratagema
de agregar la palabra personas: el resultado (“las personas nifas”)
no suena convincente. Aqui habria que echar mano de otra tactica,
por ejemplo, podriamos sustituir “los nifos” con “las menores”, y ahi
el truco funciona un poco mejor. O recurrir al sustantivo “criaturas”
(como hice unos renglones mas arriba) que ya de por sf es femenino
y genérico. Es decir, el femenino genérico no es una panacea; mas
bien es una provocacion.

Con dicha provocacién pretendo problematizar el proceso me-
diante el cual nos acogemos al uso del género gramatical; quie-
ro ponerlo en suspenso mediante una mirada inquisitiva hacia su

3 Mercedes Bengoechea se refiere al “femenino universal” como un uso del género
gramatical femenino cuyos referentes son seres de uno u otro sexo. Segun ella, su
incesante difusion “arrebata textualmente a los varones la legitimacién para hablar
desde si sobre la humanidad y quebranta la continua invitacién a los varones, por
parte de la lengua, a manifestarse como representantes Unicos y universales de la
especie humana en cada acto individual y singular” (Bengoechea, 2015, p. 6).
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funcionamiento interno. Para empezar, el corrector automatico de
mi procesador de palabras ya me indicé —marcando con doble sub-
rayado azul la frase “las hablantes’— que estoy cometiendo un error
gramatical muy facilmente superable: mediante la masculinizacion
delarticulo;ignoraré la advertencia. Porque de lo que se trata aqui es
precisamente de discutir la viabilidad normativa de propuestas enar-
boladas por feministas y disidentes sexuales para superar la supuesta
indole del masculino genérico como limite gramatical infranqueable.

A pesar de sus indudables limitaciones, es importante destacar
las ventajas del femenino genérico: en primer lugar, se basa en el
recurso a un epiceno —es decir, un sustantivo que, con indepen-
dencia de su género gramatical, designa por igual a individuos de
Uno U otro sexo—, pero no de cualquier epiceno, sino de aquel que
cubre de manera indiscriminada a toda la humanidad sin distincio-
nes. La gracia del epiceno es que nos permite distinguir de manera
muy precisa entre sexo [bioldgico] y género gramatical —para que
las académicas de la lengua (léase: “las personas que pertenecen a
esas academias”) no digan que las feministas los confundimos—; por
ejemplo, cuando afirmamos que un hombre “es una buena persona’,
la feminidad del articulo, del adjetivo y del sustantivo no nos hacen
incurriren ningun tipo de puesta en duda acerca de la masculinidad
del sujeto nombrado.

La segunda ventaja es que me exime de la parafernalia del deno-
minado lenguaje incluyente no sexista (LINS), es decir, puedo pres-
cindir de paréntesis, desdoblamientos, barras, metonimias, guiones
bajos, asteriscos, arrobas y ese monton de maniobras alternativas al
masculino genérico que el feminismo y el movimiento LGBTTTIQ+
han propuesto desde una impresionante cantidad de guiasy también
desde su practica verbal. Soluciones todas que la RAE ha desauto-
rizado de manera mas o menos categdrica en una disputa publica
bastante conocida.’*

Ciertamente, si le preguntdramos de forma directa a la docta
casa sobre el femenino genérico, también lo rechazaria; pero vamos
a aprovechar que, en un documento oficial reciente, la RAE autoriza

4 Me refiero a la que se recoge en Bosque (2012) y contintia en RAE (2020), con su
profusion de articulos periodisticos y manifiestos oficiales.
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de manera tacita esta modalidad, en la medida en que se acoja a la
conciencia linguistica de las [personas] hispanohablantes y no fuerce
la estructura ni gramatical ni Iéxica de nuestra lengua materna. Es
decir, la propuesta tiene la tercera ventaja de que la RAE reconoce su
legitimidad cuando afirma —en su informe sobre el uso del lenguaje
inclusivo en la Constitucion Espafola— que “la expresion lenguaje
inclusivo se aplica también a los términos [...] que incluyen clara-
mente en su referencia a hombres y mujeres cuando el contexto deja
suficientemente claro que ello es asi” (RAE, 2020, pp. 5-6 [cursivas mias)).

Como es obvio, en el citado documento, la RAE no habla del
femenino genérico, sino que se refiere a una curiosa componenda
denominada “masculino inclusivo”® Es una componenda —segun el
DRAE, “arreglo o transacciéon censurable o de caracter inmoral’— por-
que pretende “superar”la nocién del masculino genérico —en tanto
“uso no marcado”"y “firmemente asentado en el sistema gramatical
del espanol’, defendido a capa y espada por la misma RAE con el
argumento de la supuesta existencia de un“acuerdo general entre lin-
guUistas”"de que no hay ninguna razén para censurarlo (Bosque, 2012,
p. 6)— mediante una argucia retérica donde la rancia institucion se
aprovecha (mediante un arreglo de caracter inmoral, digo yo) de la
insignia feminista para desestimarla sin miramientos.

La cerrazén académica se sostiene sobre el statu quo del masculino
genérico sin reconocer que se trata de una convencion, una mo-
dalidad prescrita cuya historia puede ser trazada filologica y lexi-
cograficamente, pero que la RAE considera como “un hecho de la
gramatica’, a pesar de que no haya una base racional y objetiva para
declararinsuperable esta opcidn (véase Bodine, 1998; Cameron, 1995,
Coates, 2009, pp. 42-43). En efecto, aunque el empleo genérico del
masculino tiene un origen incierto y arbitrario y es el resultado de la
percepcion historica del rol inferior de la mujer en la sociedad” (Sar-
miento, s. ., citado por Calvo, 2017, p. 61), las ideas predominantes
sobre las formas apropiadas de hablary de escribir mantienen el uso,
aunque quiza la percepcion del rol de las mujeres haya cambiado.

5 De esaforma, la RAE establece dos concepciones de lenguaje inclusivo: una oficial
(la consagrada por ellos como “masculino inclusivo”) y otra “discola’, reprobada
porque no se ajusta a sus normas (Troncoso, 2021, p. 267).
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Al transgredir la norma consagrada por la RAE aprovecho —re-
téricamente— la capacidad de la lengua espafnola para permitirnos
inferir la presencia de mujeres, hombres y personas no binarias en
cualquier expresion enunciada en femenino, en la medida en que,
como hablantes, seamos capaces de hacer una “interpretacion ge-
nérica” Si —como bien indican Lopez, Rodriguez y Cabeza (2020)—,
la RAE deja “la representacion real de las mujeres y de las personas
no binarias en manos de la capacidad interpretativa de quien lea el
texto’, jpor qué no acogerme al mismo precepto?

La cuarta ventaja del femenino genérico es que me permite es-
tablecer de manera gramatical y contundente que el masculino
especifico es un término marcado. La nocion de marca es relacional:
la oposicion "marcado/no marcado”es un mecanismo semidtico que
supone una distincién entre dos elementos de significaciéon, uno de
los cuales presenta un rasgo distintivo que estéd ausente en el otro
(Greimas y Courtés, 1982, .1, pp. 253-254). Pero cuando se postula el
uso no marcado del masculino genérico, por alguna extrana razon,
se omite indicar la condicion marcada del masculino particular, y este
olvido se traduce en el malentendido del género gramatical mascu-
lino —en su totalidad— como no marcado; como elemento originario
0 punto de partida para la produccién de significacion.

De esa forma, el género gramatical masculino suele interpretarse
como un universal inmaculado, en oposicidon a las circunstancias
peculiares de su opuesta, siempre particular, irregular o insdlita. Por
eso tienen validez gramatical afirmaciones del tipo: “el hombre es la
medida de todas las cosas” o “el hombre es el centro del universo”,
que notienen equivalentes en femenino, excepto si usamos el simple
truco de sustituir el hombre”por “la persona”.

Al postularse el masculino como universal —como lo ha sefalado
una impresionante cantidad de pensadoras desde la antropologia
(por ejemplo, Moore, 1991), la lingUistica (por ejemplo, Bodine, 1998,
0 Bengoechea, 2005) o el feminismo (por ejemplo, Calvo, 2017)— se
favorece el androcentrismo, es decir, la perspectiva que toma a los
varonesy alomasculino como la norma o el prototipo de lo humano
(Coates, 2009), mientras que las mujeres y lo femenino serfan la des-
viacion de la norma (D'’Andreay Mendoza, 2021, p. 318); 0o, como dice
Ann Bodine:“lingUisticamente, los seres humanos seran considerados
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varones hasta que se demuestre lo contrario” (1998, p. 128). De esta
forma, el masculino genérico se convierte en “sexismo codificado en
la gramatica”y, por consiguiente, en “el correlato gramatical obvio y
esperable de un ordenamiento social que privilegia histéricamente
al hombre” (Kalinowski, 2020, p. 20).°

Una consecuencia obvia del malentendido que confunde la fun-
cién gramatical del género masculino como universal es que, muchas
veces, al postular el masculino genérico como “no marcado’, se cae
en la idea de que no contiene ningun signo de identidad: aqui, el
masculino no tiene cuerpo, color, género, religion o historia. Pero en
realidad, la falta de marca solo se realiza en el plano imaginario, donde
un determinado sujeto gramatical puede carecer de sexo, edad, raza,
nacionalidad o clase social, en contextos donde esos rasgos distintivos
se constituyen en “marcas’—por ejemplo, la orientacion del deseo o
la etnicidad— para sefalar a un sujeto como “otredad”.

En contraste, el género gramatical masculino especifico me per-
mite indicar el caracter situado del sujeto de un enunciado y sus
circunstancias especificas de actuacién. Por ejemplo, si escribo la
frase "los académicos’, queda claro desde el inicio que me refiero en
particular a personas de sexo masculino —y sélo a ellas—, sin dar lugar
a la incertidumbre siempre acechante en el masculino genérico de
siincluye o no incluye mujeres. El masculino especifico me permite
ser insidiosa en mi caracterizacion de los académicos como varones
autoconstituidos en representantes amafnados de comunidades de
hablay escritura mediante un procedimiento que Bourdieu denomina
“el misterio del ministerio” (1999, p. 111).

LA POLICIA LINGUISTICA

En primer lugar, y como préactica feminista, creo importante exponer
como he llegado hasta aqui. Porque, en realidad, yo no soy lingdista.
Me tocé, por azares del destino, la tarea de participar en la discusion
publica sobre el lenguaje incluyente y no sexista; al situarme en la

6 Véase también, entre otras, Bengoechea, 2015; Calvo, 2017; Cameron, 1992, 1998;
Escaja, 2021; Lledd Cunill, 2004; Meana, [s.f]; Niklison, 2020; Rivera y Cuba, 2021.
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discusion debi abrazar un bando y aqui estoy defendiendo el LINS.
Dicha participacion tiene una historia relativamente larga y varias
etapas de duda, convergencia, radicalizaciéon e intelectualizacion,
pero su punto de partida es suficientemente problematico como para
resumir el principal conflicto: no soy lingUista, pero pertenezco a la
policia lingUfstica. Mi profesion es la de editora y he dedicado mas
de la mitad de mi carrera al cuidado editorial de libros universitarios
y revistas académicas. Milito, por lo tanto, en los rangos de las fuerzas
armadas que imponen la ley.

La ley, por supuesto, es la norma estandar. Mis armas son los instru-
mentos donde la escritura académica esta codificada y reglamentada:
diccionarios, gramaticas, ortografias. Mi principal labor es velar por
el sostenimiento de las formas que otorgan prestigio —y con éste,
autoridad, renombre, reconocimiento, fuerza, credibilidad, validez
y vigencia, o sea, privilegio— a las publicaciones de la Universidad
Nacional Auténoma de México. Desde luego, no hay manera de
meterse con la forma sin afectar el fondo, pero ése es otro problema.

Desde mi puesto de mando puedo afirmar que la persecucién
lingUistica se inicia de inmediato. Hay una impresionante cantidad de
gatekeepers en el mundo; guardianes del orden a quienes denominaré
en este texto"agentes de la policia lingtistica” Senz, Minguell y Alber-
te enumeran los siguientes: “progenitores, gramaticos, lexicografos,
ortégrafos, termindlogos, escritores, traductores, maestros, institu-
ciones educativas, misioneros, gobernantes, legisladores, academias,
cuerpo diplomatico, medios editoriales, medios de comunicacion
[...] entidades politicas, entidades civiles, instituciones estandariza-
doras” (2011, p. 373).

Conozco muy bien este lugar social. El cuidado del lenguaje —como
bien lo indica Deborah Cameron (1995)— no se limita al quehacer
profesional, sino que esta presente en practicamente todas las esferas
de la sociedad, desde las mas informales, intimas y cotidianas, hasta
las mas publicas y oficiales: en todo el espectro de la vida social existe
una conciencia viva acerca del buen uso de la propia lengua, y un
constante trabajo de ajuste acerca de como se debe hablar, cémo se
debe escribir; una conciencia profundamente prescriptiva que revela
la presencia de un conocimiento compartido acerca de la enorme
importancia que tiene para los seres humanos el hecho de expresarse
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verbalmente, y el poderoso simbolismo que hace representar en el
lenguaje otros tipos de orden: moral, social, politico, sexual, gené-
rico, racial. De modo que existen limites objetivos —representados
por instituciones “guardianas’— a la expresion lingUistica que, en el
ambito publico, se traducen en medidas punitivas reales: estamos
pendientes de cdmo hablan o escriben las demas y estamos siempre
dispuestas a emitir juicios de valor al respecto. Muy pronto en la vida
interiorizamos a la policia lingUfstica en nuestro habitus.

Hablar es sobre todo una conducta, un comportamiento social. De
ahf la preocupacion de nuestras madres por corregir nuestros usos
lingUisticos: el modo en que hablamos revela quiénes somos, de la
misma forma —o quiza de manera mas intensa—en que lo hacen otros
comportamientos —la postura corporal, los modales, los gestos, los
usos indumentarios—los cuales, en su conjunto, constituyen nuestra
presentacion ante las demas (Goffman, 1959, 1971).

Por el modo en que hablamos nos posicionamos en términos de
estatus; y, de manera sobresaliente, nuestro proceder lingiistico esta
permeado por nuestra capacidad para distinguir entre “actos que son
apropiados y actos que se sienten como impropios” (Goffman, 1963,
p. 4). Nuestra habla delata el lugar que ocupamos entre la gente
respecto de lo que comiUnmente se denomina “educaciéon’, como
un conjunto de rasgos de conducta que nos adscribe a categoriasy
nos expone a evaluaciones.

No se trata de un lugar estable, sino de posicionamientos en flujo,
siempre en movimiento, siempre sujetos a rectificaciones, excusas,
ajustes, retoques, negociaciones y compromisos, porque la ley lin-
guistica tiene dos modalidades: Por una parte, se trata de un cédigo
escrito, riguroso y sancionado por instituciones guardianas en dic-
cionarios, gramaticas, ortografias, gufas de estilo, etcétera; por la otra,
la ley estd presente en nuestras interacciones cotidianas, durante las
cuales no necesitamos consultar los documentos codificadores,
porgue nadie necesita un diccionario para hablar.

Estaley, laley dela oralidad, la de los intercambios inmediatos, esta
visiblemente sujeta a un trabajo constante de discusién y acuerdo,
durante el cual en efecto trabajamos los consensos, desde los mas
elementales hasta los mas complejos, mediante el didlogo. Es ahi,
en la conversacion mundana, donde tenemos la oportunidad -y la
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ejercemos—de rectificar, disculparnos, ajustar y retocar lo que a la vez
vamos diciendo. En el didlogo, las interlocutoras intercambian pala-
bras para producir significados. Se interrumpen, preguntan, debaten,
precisan, regresan, hacen memoria, definen, se ponen de acuerdo.
O no. El habla viva es un proceso de negociacion del sentido que
todas las personas experimentamos en mayor o menor intensidad.

La otra ley —la escrita, codificada, oficial, estdndar— también es
negociada, pero de manera mucho menos evidente, porque los
codigos parecieran darle una consistencia material inamovible. Esta
ley también se funda en la oralidad, porque en todas las lenguas, la
oralidad preexiste a la escritura, y porque no hay escritura sin oralidad,
excepto en las lenguas muertas. El dinamismo de una lengua oral o
natural —la velocidad con que se mueve en los innumerables inter-
cambios del habla dialogada— se tiene que reflejar, tarde o temprano,
en lalengua escrita.’

La significacion —toda forma de significacion—es un proceso dia-
l6gico (Bajtin, 1999) que se lleva a cabo en el seno de la vida social.
Seguramente esta busqueda comun funda la mera posibilidad de la
vida social, y no el empleo de cédigos comunes cuyo sentido esté
garantizado de antemano. La significacion se produce en comun
mediante el trabajo metalingUistico de definir nuestros términos,
interrogar a las demas sobre lo que quieren decir, debatir el uso
de las palabras. En palabras de José del Valle, al usar una lengua
‘orientamos nuestra produccién verbal en funcién de un contexto
de normas socialmente constituidas y esta orientacion liga inexora-
blemente lenguaje y metalenguaje, es decir, la practica lingUfstica a
las expectativas que puedan existir sobre el modo en que van a ser
interpretadas” (2014, p. 93).

En realidad, el trabajo de definicion esta presente en todas las
comunicaciones, incluso las mas cotidianas entre personas comu-
nes y corrientes: una parte importante del entendimiento entre la
gente consiste en la tarea de explicar a qué nos estamos refiriendo

7 Moreno Cabrera (2011) dice que las lenguas naturales poseen tres propiedades
esenciales: variacion, mutabilidad y adquisicion natural; este proceso se da por
medio de la oralidad e implica que las lenguas naturales “son adquiridas por los
nifos de forma espontaneay sin ningun tipo de accion didéctica intencionada o
dirigida” (p. 188).
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cuando utilizamos determinada palabra. En ese sentido, todas somos
Humpty Dumpty:

—No sé qué quieres decir con “gloria”—dijo Alicia.

Humpty Dumpty sonri¢ desdefiosamente.

—Desde luego que no, hasta que yo te lo diga. Significa: “jhe aqui un
bonito argumento contundente para ti!”

—~Pero“gloria”no significa“un bonito argumento contundente’—objetd
Alicia.

—~Cuando yo uso una palabra —dijo Humpty Dumpty en un tono mas
bien despectivo— significa precisamente lo que yo elijo que signifique,
ni Mas ni menos.

—La cuestion es —dijo Alicia— si puedes hacer que las palabras signi-
fiquen tantas cosas diferentes.

—La cuestion es —dijo Humpty Dumpty— quién manda aqui, eso es
todo (Carroll, 2016, p. 111).

Segun yo, esta escena tiene que ver por lo menos con dos asuntos
centrales para la discusion acerca la libertad linguistica: por un lado, la
formaen queinterviene el poder en latoma de decisiones lingUisticas:
Jquién mandaaqui, la gente olas palabras?, jcontrolamos el lenguaje
o el lenguaje nos controla?, o peor aun: jquién manda aqui, td o yo?
;O la RAE? (véase Cameron, 1995, pp. 121-122). Por el otro lado esta
el asunto de las propias decisiones linguisticas, es decir, jel lenguaje
es algo que esta sujeto a nuestro arbitrio o estamos sometidas de
manera pasiva a su dominio?

EL CAMBIO LINGUISTICO

[L]a lengua espafiola goza de buena salud. Estd en constante cambio,
como todo lo que tiene vida (Alatorre, 2013, p. 377).

La opinion general del establishment académico en 2012 pareciera
dar carpetazo a las cuestiones del lenguaje inclusivo y a la participa-
cion de las feministas que han elaborado gufas de lenguaje inclusivo
en la planificacién lingUistica cuando sefala que el cambio lingUistico
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no esta sujeto a leyes y politicas externas a la propia dindmica evolutiva
de la lengua, porque no se puede “forzar las estructuras lingUisticas’
y, por lo tanto, “es muy discutible que la evolucién de su estructura
morfoldgica y sintactica dependa de la decision consciente de los
hablantes o que se pueda controlar con normas de politica linguis-
tica” Desde su punto de vista, no tiene sentido “impulsar politicas
normativas que separen el lenguaje oficial del real” (Bosque, 2012,
p. 15). Lo cual no puede dejar de llamarnos la atencion, dado que
una de las funciones primordiales de la RAE ha sido precisamente la
de impulsar politicas normativas que separan el lenguaje oficial —la
variante estandar— del real, coloquial, cotidiano y vivo.

Acad, quizas, el detalle argumentativo mas importante tenga que
ver con la idea de que las estructuras de la lengua existen en algun
nivel mds alld de la decision consciente de las hablantes; es decir, la
idea de que la lengua funciona de manera independiente de sus
usuarias. Se establece asi la nocion de que el lenguaje existe en una
esfera diferente de aquella en la que ocurre la vida social, y entonces
el cambio lingdistico se verifica de manera enigmatica. Todo lo cual
tiene que ver seguramente con la polaridad de puntos de vista que
atraviesan la discusion.

Por un lado tendriamos la postura derivada de la lingUistica de de
Saussure, en donde el cambio lingUistico suele interpretarse como
algo que no puede generarse voluntariamente:“la mutabilidad debe
darse[...] de manera poco predecible. De este modo, la lengua es un
sistema tan complejo que escapa a nuestro dominio como hablantes”
(Villar, 2021, p. 215).

No obstante, hay que recordar que este posicionamiento se
funda en la distincion saussureana entre habla [parole] y lengua
[languel, y en su decision metodoldgica de mantener su estudio
en el territorio sincrénico, o sea, como un conjunto de hechos
linglfsticos que constituyen un estado de lengua —un sistema
coherente— congelado en el tiempo y mas alld del proceso dina-
mico del habla. Es decir, el enfoque sincronico excluye la practica
concreta de las hablantes (parole) y se concentra en la estructura
de la langue; y en esa operacion, se desentiende explicitamente
del cambio lingtistico:
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todo cuanto es diacrdnico en la lengua solamente lo es por el habla. En
el habla es donde se halla el germen de todos los cambios: cada uno
empieza por ser practica exclusiva de cierto nimero de individuos antes
de entrar en el uso [..] Pero no todas las innovaciones del habla tienen
el mismo éxito, y mientras sigan siendo individuales no hay por qué
tenerlas en cuenta, ya que lo que nosotros estudiamos es la lengua; no
entran en nuestro campo de observacion hasta el momento en que la
colectividad las acoge [...] un estado de lengua [..] es [...] una extension
de tiempo mas o menos larga durante la cual la suma de modificaciones
acaecidas es minima [..] estudiar un estado de lengua viene a ser prac-
ticamente desdefar los cambios poco importantes (de Saussure, 1976,
pp. 172-173,176).

Desde luego, la metodologia del Curso de lingliistica general no
clausura la discusion. En el panorama aparecen diferentes perspecti-
vas para interpretar el cambio lingUfstico que permiten entenderlo no
como algo abstracto e independiente de la vida social. Por ejemplo,
desde oftras tradiciones —particularmente las encabezadas por Bajtin
y Voloshinov— la lengua no se considera un sistema invariable, sino
la expresion material de la conciencia, que es didlogica y social; “los
signos se encuentran en el entorno social dentro del cual circulan'y
pueden verse como entidades vivas, usadas por hablantes concretos
que producen enunciados situados, sujetos a cambios historicos y
sensibles al modo de produccién dominante en la comunidad lin-
gUistica especifica” (Villar, 2021, p. 218).

Esta vision choca frontalmente con las ideclogfas subyacentes a
los proyectos de control y dominio sobre el lenguaje que se dejan
traslucir a través de los argumentos con que se defienden los valores
sobre los que se sostiene el principio de autoridad de la RAE. Si se
piensa el lenguaje como un punto fijo en el flujo de la experiencia,
es mas facil defender su pureza y unidad de las demandas de gru-
pos sociales que promueven cambios en el habla y la escritura. De
esta forma se elaboran las objeciones mas corrientes en contra del
lenguaje incluyente:"que no se debe manipular la gramatica, que las
formas no-sexistas son antiestéticas o, incluso, como Ultimo recurso,
que los cambios obligados en el lenguaje destruyen la libertad de
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pensamiento y preludian el totalitarismo”(Cameron, 1992, p. 101). O
bien que modificar la lengua es“forzarla”o que solo el cambio“natural”
del lenguaje es “legitimo” (Becker, 2019, p. 12).

No se puede negar que la posibilidad de elegir entre diferentes
opciones tiene una base material en los repertorios lingUisticos con
que contamos como punto de partida cultural en la medida en que
la lengua nos preexiste: llegamos a un mundo linglistico que ha
sido puesto en marcha desde hace una cantidad incalculable de
tiempo. Somos herederas de una tradicion que, antes de nosotras,
ya ha denominado el mundo.

En efecto: aprendemos a hablar mediante el aprendizaje de un
caudal de palabras que, sin duda, requiere de nuestra retentiva; pero
ellenguaje no es un fendmeno estrictamente memoristico, sino que,
junto con ese acervo Iéxico, aprendemos una serie de reglas de com-
binacién y de generacion de sentido. Esto lo sabemos por experiencia
propia: nadie depende para expresarse de la acumulacion de una de-
terminada cantidad de palabras, sino del dominio de su arquitectura
formal, es decir, de su morfologia y su sintaxis (Tusén, 1989, p. 19).

Sibien, segun las especialistas, un idioma moderno puede poseer
alrededor de 75,000 palabras, en la conversacién cotidiana, las usua-
rias normales del idioma “no son capaces de atesorar en su cabeza
todos esos millares y millares de palabras y siguen utilizando un
vocabulario mucho mas pequeno: el que necesitan para la comuni-
cacion”; porque al final del cuento, “lo importante no es el nimero de
términos Iéxicos que tenga una lengua, sino la capacidad de la lengua
para crearlos” (Moreno Cabrera, 2000, pp. 183, 185). La manera mas
obvia en que las hablantes realizamos cambios linguisticos delibera-
dos es la de las innovaciones Iéxicas; por ejemplo, cada generacion
de adolescentes tiene su slang y cada campo especializado tiene su
propio léxico técnico.

Esta capacidad reside en la propia participacion de las hablantes y
escribientes de una lengua; lo que para Bajtin (1999) es un “discurso
vivo'requiere de la participacién activa de quienes lo crean en inter-
locucion, en didlogo. Esta capacidad creativa esta presente en cada
hablante desde el momento en que se apropia de una lengua vy la
re-produce activamente, por ejemplo, cuando una criatura pequeha
genera una palabra “incorrecta”; pongamos por caso, cuando dice

134



;0uién manda aqui?

que un juguete se ha rompido. Lo interesante de este rompido es que
quien ha emitido esa palabra seguramente jamas la habfa escucha-
do antes, porque entre la “gente educada” no se dice rompido, sino
roto. iDe donde salid pues ese rompido? De la capacidad creativa
de la criatura que ha asimilado la regla de generacion del participio
y la aplica de manera impecable, sin advertir, por supuesto, que se
trata de un verbo irregular.

LENGUA ESTANDAR, PRESCRIPTIVISMO Y PROSCRIPTIVISMO

Lo que resulta francamente complicado es sostener la idea de que las
lenguas funcionan de manera“natural”o“espontanea’,con completa
independencia de la intervencién humana, y al mismo tiempo, de-
fender la funcion de normary vigilar la lengua, es decir, con el trabajo
de siglos que supone la construccion de una norma estandar, la cual
se impone mediante procesos de planificacion lingdistica. Quiza por
eso, para defender ese trabajo, las academias se hayan convertido
en "un bastion de renuencia al cambio” (D’Andrea y Mendoza, 2021,
p.323) porque”laideologia de la estandarizacion es adversa al cambio
y a la variacion” (Milroy y Milroy, 1999, p. 22).

Comodice Alejandra Villar, laintervencion humana enlalengua no
es nada nuevo: ‘desde siempre los individuos han intentado legislar,
fijar el uso correcto o intervenir en la forma de la lengua; desde siem-
pre, también, el poder politico ha privilegiado una lengua por sobre
otra” (Villar, 2021, p. 232). Y sin duda, “la Real Academia Espafola es
el agente normativo mas poderoso en el mundo hispanohablante”
(Lara, 2011, p. 334).

Al ejercerla autoridad linguistica sobre la comunidad de hablantes,
las academias “han determinado qué usos son correctos y cuales
no lo son en espafol” (Pifa y Gonzalez, 2018, p. 378). De esta forma
llevan a cabo la planificacién del corpus, es decir, un “proceso delibe-
rado de intervencién sobre la diversidad linguistica” cuyo resultado
es un modelo artificial (un estdndar) “apto para la escritura y para el
intercambio” (Senz, Minguell y Alberte, 2011, p. 371).

De manera paralela, en los meros ejercicios de hablary de escribir,
las hablantes y escribientes producimos “usos nuevos de palabras

135



Hortensia Moreno Esparza

existentes, nuevas palabras, expresiones nuevas, construcciones nue-
vas’, por creacion espontanea o por influencias externas (Moreno
Cabrera, 2000, p. 152). Este proceso esta siempre atravesado por la
circunstancia de que vivimos en sociedad: la propia capacidad crea-
tiva esta sujeta a una dimensién normativa que proviene del caracter
fundamentalmente dialégico del lenguaje; y uno de los factores por
excelencia de esa dimension normativa y social es precisamente lo
que aqui denomino la policia linguistica.

La policia linglistica, en general, se encarga de sefalar los limites
que separan los actos verbales apropiados de los inadecuados, los
decentes de los vulgares, los distinguidos de los ordinarios, los cor-
teses de los groseros, los cultos de los ignorantes, los prestigiosos de
los desprestigiados; y todos esos adjetivos se extienden del acto a la
persona. La preocupacion del agente policiaco primigenio, represen-
tado por la madre, que actua practicamente desde el aprendizaje de
las palabras, se origina en una comprensién muy clara de los modos
en que hablala gente y de lo que esos modos dicen acerca de la gente.

En ese entorno, aprendemos a distinguir las expresiones validas
en oposicién a los galimatias. Aprendemos los usos rudos de las
malas palabras, las palabras malsonantes, ofensivas, injuriosas, que
pertenecen, sin duda, a nuestro repertorio, aungque sabemos evitarlas
en respuesta a la reaccién desaprobatoria de la policia lingUistica.
Aprendemos las férmulas de la urbanidad, los rituales de la cortesia,
los cuidados de la deferencia.

Todo esto lo vamos aprendiendo sobre la marcha enintrincadas y
sutiles reglas gramaticales, sintacticas, Iéxicas, prosddicas y hasta de
entonacion. Reglas todas de conducta que, como otras “‘costumbres’,
‘convenciones”y “tradiciones” aparentemente inocuas, a menudo
sirven como justificacion para ejercer practicas de exclusion e in-
timidacion. Como bien dice Cameron (1995, p. 12), “la intolerancia
lingUistica estd entre los Ultimos prejuicios que se pueden expresar
publicamente entre las integrantes de la intelligentsia occidental”.

Quizas el detalle mas relevante de nuestra inmersion en las reglas
no sea su capacidad para imponerse compulsivamente sobre las
hablantes, sino, sobre todo, la posibilidad de discutirlas: el hecho
de que toda conducta social esté abierta a la negociacion. Lo cual
nos habla, por un lado, de la condicién convencional, artificial, del
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lenguaje, pero, sobre todo, de su flexibilidad, de su caracter acomo-
daticio que se realiza siempre en diadlogo. Las hablantes podemos
ofrecer resistencia a la imposicion de los mandatos lingUisticos. Y en
este momento, en nuestra situacion histérica particular, la discusion
requiere trascender el ambito lingUistico para situarse en la politica.
Porque las formas en que se califica y descalifica al lenguaje inclusivo
y a sus proponentes suelen impostar un tono autoritario que devela
su caracter de imposicion: el problema aquino es el de la correccion,
sino el intrincado proceso mediante el cual el poder se instaura. Al
final del cuento, la pregunta mas relevante es: jquién manda aqui?
Desde luego, la cuestion se dirime en la practica linguistica dispa-
ratada, disonante y sediciosa de quienes no pretendemos alterar la
gramatica, sino cambiar la vida.

REFLEXIONES FINALES

En este capitulo exploro una de las aportaciones especificas que puede
hacer la lingUistica al debate sobre la discriminacion: la que se refiere al
combate de las formas en que el lenguaje invisibiliza, agrede, denigra o
descalificaalas mujeresy alas personas de la disidencia sexual. Entiendo
por discriminacion lingUistica el conjunto de practicas verbales que
ponen en un lugar de excepcion a determinados sujetos sociales me-
diante mecanismos epistémicos que se realizan en el hablay la escritura.
La lingUistica, siempre en didlogo con otras disciplinas, es un co-
nocimiento especifico que permite entender esos resortes y ofrece
alternativas viables a los usos hegemonicos, de modo que resulta un
saber indispensable para entender las dindmicas del poder que se
juegan en el lenguaje. Se puede afirmar que la discusion lingUistica
originada por la oposicién de la RAE al LINS sin duda fortalece la
institucionalidad de los derechos humanos y la no discriminacion.
Las propuestas de reformas en el lenguaje que proceden de mo-
vimientos sociales como los feminismos y los encabezados por la
comunidad LGBTTTIQ+ suelen ser siempre impugnadas por las auto-
ridades lingUisticas instituidas en los aparatos estatales. Pero también
encuentran el rechazo de las hablantes ordinarias, portadoras del
sentido comun que identifica la lengua estandar como la Unica forma
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‘correcta”de la expresion verbal® No obstante, incluso la practica de
las usuarias mas “cultas” esta atravesada por la vertiginosa dindmica
de la construccion social del significado.

La reflexién acerca de la normatividad oficial, los mecanismos pres-
criptivos y las representantes de la ley —en oposicion a las agentes de
cambio, pero también a las intervenciones y disrupciones de forajidas
y malhechoras—nos permite comprender que, en asuntos linguisticos,
estamos expuestas a la condicién irremediablemente inestable de
la interaccién, la cual nos abre un panorama donde lo que rifa es el
caracter dialégico de cada intercambio particular en que se juega,
por un lado, la imposiciéon de la légica dominante, pero por el otro,
la posibilidad de discutir, negociar y concertar el sentido de nuestras
aportaciones al trabajo colectivo de comunicarnos.
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LENGUAJE INCLUYENTE NO SEXISTA. PROBLEMATIZACION

través de diversas herramientas discursivas, el lenguaje se
convierte en una herramienta que nos proporciona indica-
dores para comprender las necesidades, prioridades, metas
eincluso logros de diferentes grupos sociales. Uno de los principales
objetivos del texto que se presenta a continuacion es destacar la
estrecha relacion entre las demandas, el ordenamiento y la planifi-
cacion de las sociedades, asi como la importancia de la propuesta
antidiscriminatoria que implica el lenguaje no sexista.
Latinoamérica ha sido un escenario de conquista para diversas
expresiones linguistico-politicas. La revision histérica de estos proce-
sos sociales, donde también se transforma y evoluciona la ideologfa
de las personas, es fundamental en un estudio multidisciplinario. En
el mundo de habla hispana, se ha popularizado el término“lenguaje
incluyente” o “lenguaje inclusivo” para referirse a las intervenciones
léxico-gramaticales que buscan cuestionar las implicaciones sexistas
en el idioma espafol. Estas medidas han surgido como respuesta a
diferentes formas de discriminacion hacia grupos vulnerables, como
las mujeres, asi como hacia personas cuya orientacion sexual, identi-
dad o expresiéon de género no se ajusta a una vision heteronormativa.
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Sin embargo, con el fin de mantener la practicidad y uniformidad en
este texto, se preferira utilizar la denominacion Lenguaje Incluyente
No Sexista (LINS) para referirse a estas modificaciones en el uso de
lalengua.’

Es importante mencionar que el LINS no se limita exclusivamente
a la cultura latinoamericana,? existen propuestas para su uso en dis-
tintas lenguas, como el aleman?®y el sueco.* No obstante, el empleo
de formas concebidas principalmente en el ambito de la lengua
escrita para conformar un lenguaje no sexista ha surgido de manera
particular en varios paises de habla hispana, como Espafa, Argentina
y México. Esto ha generado una enérgica polémica entre lingUistas y
no linglistas acerca de la relevancia del tema para la lengua espafiola.

En el caso especifico de México, el LINS ha estado presente como
parte de una lucha politica llevada a cabo por algunos grupos sociales
en diversos foros, incluidos los institucionales, a través de discursos en
conferenciasy mesas de debate. Ademés, ha adquirido una perspecti-
va particular en varios espacios publicos, donde se pueden encontrar
mensajes que emplean este lenguaje con fines antidiscriminatorios,

1 Ladistincion entre el uso de un participio activo (incluyente) y uno pasivo (inclusivo)
llevd a optar por el primero, el cual implica la accion de incluir; mientras que el
segundo podria referir a ser objeto de inclusion.

2 Eninglés se utiliza el concepto de inclusive language (lenguaje inclusivo); sin
embargo, existen otras denominaciones, como nonsexist language (lenguaje no
sexista); esta ultima, utilizada por la historiadora de la lengua Anne Curzan (2014)
para resaltar la importancia de evitar la discriminacion y los sesgos de género en
el lenguaje.

3 Vitor Shereiber comenta que los modos del lenguaje incluyente son tan variados
como las propias lenguas:“Para darte dos ejemplos del aleman: en vez de decir sélo
‘el estudiante; decimos’personas que estan estudiando’ Para las personas hablantes
nativas esto suena un poco inusual, pero es gramaticalmente correcto. Otra solucién
es usar un asterisco (¥) o un guion bajo (), opcion que se estd normalizando, pero
todavia hay cierta resistencia porque la gente considera molesto tener caracteres
especiales en medio de una palabra, ademés de que no se puede pronunciar lo
que lo convierte en inviable. (Molina, 2020).

4 En 2015, el diccionario oficial de Suecia, Svenska Akademiens ordlista (SAOL),
incluyo el pronombre neutro hen como una forma alternativa de referirse a una
persona sin especificar su género. Antes de esta circunstancia, el sueco tenia
pronombres diferenciados para “él” (han) y “ella” (hon), pero no contaba con un
pronombre neutral respecto del género.
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entre otros propdsitos. En contraposicion, es destacable que dicha
intencién no ha eximido a este neolenguaje de ser utilizado en oca-
siones con tono sarcastico, frivolo e, incluso, demagadgico.

Esimportante destacar que reducir el lenguaje incluyente al desdo-
blamiento o al uso de la letra e en ciertas palabras puede manifestar
una forma superficial de inclusion. Existe el riesgo de que estas practi-
cas se limiten a formulas discursivas sin un compromiso auténtico con
la transformacion social y la erradicacion de la discriminacion. Aunque
es cierto que en diversos dmbitos, como la politica, la publicidad y el
derecho, se han incorporado formas no sexistas en el discurso, ello
no garantiza que la inclusion se practique efectivamente en todos
los niveles o dimensiones de la realidad social. No es suficiente actuar
de acuerdo con lo“politicamente correcto” o “politicamente inclusivo”
en el discurso si eso no se respalda con acciones y practicas concre-
tas que promuevan la equidad. El verdadero cambio implicarfa un
compromiso profundo y sostenido para abordar los problemas de
desigualdad en todas las areas de la sociedad.

Es claro que las desavenencias que circundan a las distintas
respuestas frente a lo que podriamos designar como una plani-
ficacion lingUistica que toca al género gramatical han derivado
en cuestionamientos lingUisticos relevantes; sin embargo, aquf se
abordan algunos que son sustanciales para conocer y describir la
reaccion social en torno al asunto: ;jPodria, efectivamente, el LINS
ser considerado una politica que ha originado la creaciéon de un
lenguaje antidiscriminatorio vy, a su vez, una planificacion lingdis-
tica para concretar los propdsitos de esa politica? ;O mas bien se
tendria que pensar en esta propuesta de modificacion como un
producto histérico-social derivado de una afrenta ideoldgica que
se origind a la par de otros procesos politicos mediante los cuales
se ha cuestionado la postura imperante sobre la relacién binaria
entre el sexo y el género de las personas?

La reflexion sobre esas dos primeras interrogantes conlleva a una
tercera, sustancial para el enfoque de este escrito: jEs posible que la
intervencion sobre el uso de la lengua influya en la evolucion de las
sociedades o sélo forma parte de los lineamientos y normatividad de
una apropiacion institucional que desvanece la importancia sobre la
disputa del conflicto de género?

145



Oscar Vite Moran

Desde unainterpretacion de la perspectiva de Bourdieu enrelacion
con el dmbito discursivo de los estudios y las luchas de género, se
puede entender este complejo como la interaccién de dos campos
sociales en conflicto: el politicoy el lingUistico. La institucionalizacion
del conocimiento del lenguaje desde una perspectiva académica ha
generado presiones, estereotipos y dominios de comportamientos
sociales basados en él. Reflexionar sobre por qué el uso del LINS puede
considerarse correcto o incorrecto, bueno o malo, invita a considerar
el concepto de habitus que Bourdieu describié como un “principio
generador y unificador que refleja las caracteristicas intrinsecas y
relacionales de una posicién en un estilo de vida coherente, es decir,
un conjunto unificado de elecciones de personas, bienesy practicas”
(Bourdieu, 2000, p. 19).

No sobra mencionar que, frente al academicismo institucional
que niega la utilidad de intervenir la lengua para la produccion de
cambios sociales dirigidos contra la dptica heteronormada del género,
se encuentran algunas posturas gubernamentales e instituciona-
listas que se han apropiado de ciertas herramientas del LINS para
desarrollar discursos a favor de practicas politicas demagdgicas. Ello
da cuenta de que la hegemonia no necesariamente es sinbnimo de
dominacion; por el contrario, puede persuadir, ademds de generar y
tomar beneficios de la idea de participacién social activa en torno a
un proyecto de mejora politica (Gramsci, 1973).

Diversos temas circundan al LINS, los cuales son de suma impor-
tancia para construir una especie de genealogfa que dé cuenta de
la evoluciony la trascendencia de este lenguaje, con el propdsito de
observar y describir su alcance, asi como sus peculiaridades, tanto
en su construccion en la lengua espafola como en la recepcion de
quienes la hablan, la interpretan, la describen e, inclusive, la intentan
prescribir. Otra tematica fundamental radica en cémo cada forma o
grafia propuesta desafia las normas gramaticales del espafiol, asi como
los preceptos culturales e identitarios que subyacen en su estructura.
Esto permite comprender por qué ciertos grupos sociales optan por
un uso especifico de modificaciones lingdisticas de acuerdo con su
percepcion de género o circunstancias sociopoliticas que los afectan.

De igual manera, es relevante reflexionar sobre la denominacion
que se ha asignado a las intervenciones linguisticas destinadas a
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evidenciar y combatir la discriminacion hacia sectores marginados.
Hay quienes afirman que el LINS carece de una clara sistematizacion
gramatical y de léxico concreto, tanto personas detractoras como de-
fensoras de esta propuesta han sefalado que, en realidad, el LINS no
es un lenguaje. Por ejemplo, Violeta Vazquez-Rojas (2019) indica que
mas bien se“trata de una pauta de comunicacion dirigida al discurso
publico”; mientras que para Sergio Sinay (2021) es una“jerga, producto
delfendmeno de la dictadura del pensamiento correcto[...] Lajerga
cierra la comunicacion y queda reducida a sectas, puede ser una
secta cientifica, politica o religiosa. Si vos vas fragmentando, adentro
de cada secta hay codigos, es para que nadie mas lo entienda”. En
oposicion a esta idea, para el desarrollo del texto presente, se coincide
con la vision de Milagros Lagneaux (2019, p. 2), la cual sefala que la
performatividad de este lenguaje ocasiona que se vaya modificando
con el tiempo, “con las necesidades de su época y también, cuando
las demandas politicas lo exigen”.

Justamente, la discusion ha puesto de manifiesto algunas aristas
fundamentales del tema. A lo largo de este analisis se busca com-
prender las causas del surgimiento politico de esta intervencion en
la lengua espafola, pero también se pretende contribuir al analisis
de la procedencia y la perspectiva de las diferentes voces involucra-
das en el debate. Es importante abordar la cuestion desde multiples
aristas y considerar los diversos puntos de vista que existen en la
disputa. Al comprender las razones detrds de este movimiento vy al
analizar las opiniones y argumentos de las personas involucradas,
podemos obtener una vision mas completa de la situacion. El objetivo
es fomentar un didlogo informado y constructivo que nos permita
reflexionar sobre los motivos subyacentes y las implicaciones del LINS.

LENGUAJE, DISCRIMINACION Y REPRESENTACION

Desde el siglo pasado, se han realizado diversas exploraciones sobre
el lenguaje particular empleado por las mujeres o algunos hombres
identificados como afeminados u homosexuales. Esto ha generado
diversas discusiones lingUisticas sobre lo que socialmente, hasta
hoy en dia, se ha concebido como lenguaje femenino, concepto
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gue entrafia distintos factores discriminatorios sobre el género. Sally
McConnell menciona: “el privilegio social se convierte en un cierto
privilegio linguistico, creando la apariencia de que el lenguaje mismo
sostiene los intereses y refleja las concepciones de los privilegiados
(en virtud del sexo, la raza, la clase social) de que el lenguaje opone
resistencia alo que amenazaa tal privilegio”(1992, p. 117). McConnell
argumenta que, al analizar un problema discursivo como éste, los
principios de la estructura lingUfstica por si solos no tienen mucho
que decir sobre el lenguaje, es decir, sobre cbmo una comunidad
utiliza una lengua o un sistema lingUfstico, ni sobre las relaciones de
las personas con estos sistemas.

Esto sugiere que el estudio del lenguaje y su relacién con los
aspectos sociales y culturales requiere un enfoque mas amplio y
transversal. No se puede comprender plenamente el impacto y las
implicaciones del lenguaje en las relaciones de podery las dindmicas
sociales Unicamente desde la perspectiva de la lingUistica formal. El
uso de la lengua no existe en un vacio, sino que esta arraigado en
un contexto sociohistérico especifico y esté influido por factores de
discriminacion y desigualdad. Para comprender como el lenguaje
refleja y reproduce estas dindmicas, debemos considerar las dimen-
siones sociales, culturales y politicas que le dan forma; una orientacion
interdisciplinaria permite explorar la manera en que se refuerzan
estructuras de poder, se perpetlan estereotipos y se contribuye a
la exclusion y discriminacion de ciertos grupos. Al integrar perspec-
tivas de disciplinas como la sociologia, la antropologia, los estudios
de género y los estudios culturales, se puede tener una vision mas
completa y enriquecedora del tema.

EI' LINS es un ejercicio de interposicion para practicar una repre-
sentacion no sexista desde la lengua y para el uso de ésta; puede
manifestarse discursivamente mediante una estructura gramatical
determinada o por la eleccién de un vocablo especifico, incluso por
la ausencia de morfemas o derivaciones morfolégicas, de la manera
en que sucede con el caso particular de lenguas romanicas como el
espafol, que hacen coincidir el masculino genérico con el neutro.
En ese sentido, no se puede soslayar el argumento de linguUistas,
como Francisco Salgueiro (Valenzuela, 2016), quien advierte que la
propuesta para modificar el lenguaje en aras de la visibilizacion de las
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mujeres no significa un cambio de percepcién cultural hacia ellas: “el
arabe clasico emplea el femenino para colectivos y ya sabemos cémo
visibiliza a la mujer, hasta el punto de taparla” Aun asi, no podemos
omitir que el masculino genérico en espafnoly en otras lenguas roma-
nicas proviene de un marco de referencia contextual androcéntrico,
donde la figura masculina se implanta como la universal y relegaalo
femenino como categoria de variante o especifica, lo cual perpetua
una vision jerarquica y universal en el lenguaje.

La neutralidad del masculino genérico cumple esa funcion uni-
camente en criterios gramaticales que, efectivamente, es un tema
lingUistico, pero también lo es el analisis de los usos de las lenguas
en contexto, lo que implica examinar como se desarrollan y evolucio-
nan en un entorno donde intervienen aspectos sociales, culturalesy
politicos. En casos concretos se puede distinguir cémo el masculino
genérico no alude en la practica a un neutro, sino a una imagen
masculina predominante.

Es esta concepcion androcéntrica la que subyace en la supuesta
imparcialidad del codigo sintactico, morfoldgico o fonolédgico, que
con tanto ahinco se ha defendido desde la academia, y es la mis-
ma que el LINS cuestiona, interviene y pretende transformar, sin la
pretensién de imponer un neutro, sino de crear una nueva forma
de lenguaje que reconozca y valore la diversidad de género. Es un
proceso en constante evolucion.

Con el objeto de conceptualizar las representaciones lingUisti-
cas,” Victoria Furtado, retoma a Elvira Narvaja de Arnoux y a Roberto

5 En relacién con el concepto de representacion linguistica se encuentra el de
representacion social. Moscovici (1979) argumenta que el segundo se refiere al
conjunto estructurado de conocimientos y una actividad mental que permite a
las personas comprender la realidad fisica y social, asi como integrarse en grupos
y relaciones diarias de intercambio. Se manifiesta cuando la identidad de un
grupo se ve en peligro y cuando se comunican las normas sociales recientemente
perturbadas; puede expresarse a través de diversas formas, como creencias,
actitudes, normas, estereotipos, valores y practicas culturales. En consonancia,
en el presente texto se utiliza el término representacién lingdistica como aquel
conocimiento almacenado en el lenguaje y la forma en que éste estructura,
manifiesta y organiza nuestro pensamiento desde una practica particular
que puede revelarse social y politicamente a partir del uso de la lengua. Las
representaciones lingUisticas pueden ser influidas por las representaciones
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Bien (1999, p. 9), quienes las definen como “esquemas orientadores
socialmente compartidos de la percepcion y evaluacion de los dis-
tintos fenémenos linglisticos” y “disefios mas o menos complejos
del universo social que los discursos sobre el lenguaje construyen’.
Con base en estos autores, Furtado (2013, p. 49) explica que las
representaciones sobre el lenguaje se muestran en las practicas ins-
titucionales y en las acciones (gestos, opiniones, decisiones) de los
sujetos; asimismo sostiene que los momentos en que se plantean
cuestiones sobre la lengua desde lo institucional estan vinculados a
la necesidad de definir politicas lingUisticas que respondan a nuevos
requerimientos sociales. Es en esas instancias de planificacion que las
representaciones linguisticas exhiben su funcionamiento ideoldgico
y su vinculo con las posiciones sociales y politicas que se confrontan,
tanto en el espacio de la lengua como en otros.

En el contexto del LINS, se han propuesto diversas representa-
ciones lingUisticas para abordar la cuestion de género. Una de ellas
es la feminizacion del sustantivo® (arquitecta en lugar de arquitecto).
Ademas, existen otras iniciativas que buscan desafiar o reconstruir
el orden binario del género, ejemplo de éstas es el desdoblamiento
(las ciudadanas y los ciudadanos; los y las ciudadanas); en ese mismo
sentido, otra pauta es la que intenta unificar la forma masculina con
la femenina (tod@s). Finalmente, confluyen opciones que rechazan
por completo la percepcién dual del género y buscan vias neutrales
que no marquen género en absoluto (todxs; todes).”

sociales, pero también pueden ser Unicas para una persona o nicho social, segun
Su experiencia y perspectiva.

6 Estaopcién busca reconocer la presenciay contribucion de las mujeres en camposy
profesiones tradicionalmente masculinizados. En ese sentido, ademés del concepto
feminizacién del sustantivo, se ha propuesto también el de femenino genérico, el
cual aplica para grupos mixtos de personas. Es una de las estrategias mas polémicas
debido a argumentos que sostienen que es excluyente, pues borra por completo
al género masculino, lo que contravendria el principal propésito del LINS. No
obstante, ya existen registros de uso, principalmente en el dmbito académico,
por ejemplo, cuando una profesora pregunta al estudiantado, conformado por
hombres y mujeres:“;Hemos llegado todas?”

7 Convergen otras formas que han surgido desde diversos &mbitos, en México, por
ejemplo, todoas, enarbolada por el Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN).
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La conciencia colectiva de grupos segregados por cuestion de gé-
nero se oponey buscainterponerse a la heteronormatividad impuesta
por ciertos imaginarios sociales, categoria de analisis fundamental
que se encuentra en la materialidad del universo discursivo, en su
presencia manifiesta dentro de las multiples rutinas de producciéon
textual y los multiples registros de operaciones de representacion
que esa produccion arroja. Solo es posible “dar con”y “dar cuenta de”
los imaginarios sociales a través de la materializacion discursiva de
€s0s imaginarios en textos concretos; esto es, en representaciones
efectivas; no son posibles las representaciones sin la intervenciéon/pre-
sencia de los imaginarios, que hacen posible las representaciones
(Gomez, 2001).

Es desde esta reflexiéon que se ha considerado tres movimientos de
emancipacién como etapas cruciales para el analisis de representa-
ciones linguisticas en torno al LINS y a las conciencias colectivas que
evoca. Si bien, cabe mencionar que el origen de esas revoluciones
ideoldgicas no es precisamente paralelo al surgimiento de las distintas
formas de este lenguaje, en cada una de ellas se han evidenciado
usos preferenciales de éste. A continuacién, se menciona la relacion:

— La serie de movimientos de rebelidén popular en 1968. El
movimiento feminista encuentra un espacio para alzar la voz
de manera internacional. Se convierte en una etapa crucial
para que las mujeres demanden participacion en las practicas
politicas y exijan ser nombradas en éstas (en relacion con la
feminizacion del sustantivo).

— Feminismo del siglo xx. Con conceptos como la igualdad
de derechos y oportunidades, las teorfas feministas pugnan
contra la injusticia social que han padecido las mujeres histo-
ricamente (en relacion con la feminizacion del sustantivo y el
desdoblamiento).

— A partir del movimiento LGBTTTIQA+2 de la teoria queer y
de una nueva vision feminista, a finales del siglo xx. En un
mundo digital, donde las Tecnologias de la Informacién vy la

8 Siglas que corresponden a las iniciales de las palabras lesbianas, gays, bisexuales,
transexuales, transgénero, travesti, intersexuales, queer y asexuales. El movimiento
surgié como LGBT.

157



Oscar Vite Moran

Comunicacion (TIC) han adquirido un papel clave para desafiar
las normas binarias del géneroy abogar por la inclusion de todas
las identidades. Esto ha permitido originar un nuevo discurso
sobre la perspectiva de género que lucha por la equidad de
las personas (en relacién con el uso de la @, la x y la ¢ como
morfemas desinenciales para expresar el género).

Enlo que atafie a las representaciones linguisticas, Mercedes Ben-
gochea (2015) sostiene una perspectiva interesante sobre el LINS
y su relacion con las identidades de género. Segun Bengochea, las
lenguas no se limitan a las identidades preexistentes de sus hablan-
tes, sino que se desarrollan y se transforman en el proceso mismo
de la comunicacién y el discurso. Ademas, argumenta que la propia
lengua es un constructo en constante cambio y renovacion. Bajo esta
premisa, Bengochea plantea que el uso de modificaciones lingUisticas
para combatir el sexismo posibilita un medio para construir nuevas
identidadesy tener unimpacto en la materialidad de género. Es decir,
las formas inclusivas y no normativas del lenguaje pueden contribuir
a desafiar las categorfas de género tradicionales y abrir espacio para
la diversidad y la igualdad.

De acuerdo con Bengochea, en cuanto al género social, el sujeto se
presenta especialmente como hablado, que se reinscribe y reinstituye
mediante la constante repeticion de cédigos (masculino y femenino)
proclamados en la sociedad como naturales, y es en este sentido que
el lenguaje puede resultar liberador de esos preceptos para confor-
mar nuevas direcciones: “Los seres humanos no son necesariamente
victimas sujetas a la dominacion total del género [...] Idealmente
podrian llegar a ser cuerpos hablantes, con posibilidad de acceder a
todas las practicas significantes, asi como a todas las posiciones de
enunciacion” (Bengochea, 2015: 4).

9 Dentro del feminismo existen perspectivas diversas en relacion con el LINS. Por
ello es necesario mencionar que el uso de las grafias “neutralizantes”ha generado
cuestionamientos feministas, principalmente de la corriente radical (RADFEM),
desde la cual se han expuesto criticas enfocadas al uso de la e, argumentando
que puede diluir la lucha especifica de las mujeres y dar lugar a la invisibilizacion
o borrado de sus experiencias Unicas. Ello da cuenta del complicado entretejido
ideoldgico que representa la discusion sobre el LINS o algunas de sus formas.
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LA DISPUTA: REPLICAS Y REFUTACIONES ANTE LA MODIFICACION
EN LA LENGUA

Existen personas opositoras al LINS que argumentan que se trata
simplemente de una imposicion institucional, y que su origen se
limita a ese ambito. Sin embargo, al examinar el desarrollo de este
lenguaje, se puede constatar que muchas de sus formas han surgido
de grupos sociales marginados. Por lo tanto, es importante enfatizar
la importancia de realizar un analisis histérico-cultural del tema. Es
evidente que las divergencias en torno a las diferentes respuestas
ante el LINS han generado cuestionamientos significativos tanto
lingUisticos como politicos. En esta discusion, se pueden distinguir
tres actores principales:

— Las personas defensoras de la equidad de género: abogan por
la igualdad de derechos y oportunidades, especialmente en
relacién con las posturas y comportamientos sexistas arraigados
en la concepcidon dominante del género binario.

— Lainstitucional académica: por un lado, cuestiona al LINS y de-
fiende la validez del conocimiento y la experiencia profesional
tradicional como criterios inmutables para evaluar el lenguaje,
y por otro, reconoce las caracteristicas y el potencial del LINS
como una forma de inclusion, ademés de reconocer su rele-
vancia en la sociedad contemporanea.

— Lainstitucional gubernamental: no sélo puede promovery res-
paldar el uso del LINS, sino que también es posible que imponga
su uso en determinados contextos. Se le critica que suadopcion
del LINS carezca de una comprensién profunda de susimplica-
ciones y sea utilizada con fines demagogicos.

Como se ha expresado en lineas anteriores, el LINS no surge desde
las instituciones; por el contrario, se origina desde los movimientos
sociales que han pugnado por justicia en contra de éstas; como ejem-
plo de ello, presentamos los siguientes casos:

La agrupacion de hardrock/punk espafola, Puagh (1991-2007),
utilizé elementos LINS para transmitir sus mensajes politicos y socia-
les. El'titulo del dlbum Bienvenid@s a las delicias del capitalismo (1997)
muestra el uso de la @ como una forma de no excluir a ninguna
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identidad en su mensaje. Esta eleccion lingUistica sugiere su rechazo
a las desigualdades y explotaciones inherentes al sistema capitalista
opresor. En cuanto a la cancion “Loa a la dialéctica” del dlbum Diario
de una democracia (2001), el uso de la e como morfema desinencial
se puede interpretar a modo de declaracion politica en favor de una
democracia incluyente, que reconoce y respeta la diversidad de
género. Es una forma de patentar su postura de resistencia y lucha
por un cambio social:

;Y de quién depende que se oprime?
De nosotres.
/Y de quién depende que esto acabe?
De nosotres también

Desde la década de los noventa, en México, el Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional (EZLN) utilizé propuestas de lenguaje incluyente
en sus mensajes publicos. En 1999 emiti¢“Saludo a todos los musique-
ros y musiqueras que, en México y en todo el mundo, se hacen eco
del’jYa Basta!'zapateado” (EZLN, 1999)."° En agosto de 2004, el subco-
mandante insurgente Marcos expresé:“Por eso nos adelantamos, y en
este su'no cumpleanos’ les mandamos a todos y a todas un abrazo,
solo uno, pero uno de ésos que solo se dan entre hermanos'' y que
dicen cosas que no se pueden decir. Va también mi abrazo personal,
en espera de poder darlo personalmente (ojald no sea post mortem),
a tod@s y cada un@ de l@s jornale[rJ@s” (EZLN, 2004).

En contraparte a estos movimientos, el institucionalismo erudito,
representado por la Real Academia Espanola (RAE), ejemplifica los
mitos que se generan en torno a la“autoridad”en el ambito linguistico.
Alo largo de su historia, desde su fundacién en Madrid en 1713, la RAE
ha mantenido un vinculo normativo con los paises de habla hispana,

10 Ejemplo recuperado de Enlace Zapatista, padgina web que contiene un archivo
histérico de los comunicados del EZLN que se han emitido desde el afio 1993
hasta la fecha.

11 Como se puede observar, a pesar de que en el comunicado se emplean formas que
pertenecen al LINS, no existe consistencia en ellas: éstas se emplean de manera
apelativa al principio o al final del discurso; sin embargo, en medio del texto se
recurre al masculino genérico.
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aunque es solo una de las 23 academias que conforman la Asociacién
de Academias de la Lengua Espafiola (ASALE). Es importante reflexio-
nar sobre el hecho de que somos las personas quienes hablamos la
lengua espafola las verdaderas duefas de ella. Sino reconocemos o
anterior, seguiremos otorgando el poder a la Academia, acudiendo
a ella en busca de respuestas a nuestras dudas, dando por sentadas
sus “recomendaciones” sobre cémo hablar.

Es fundamental cuestionar el habitus académico-institucional y el
papel de la RAE como Unica autoridad lingUfstica con el propdsito
de comprender que el lenguaje es un fenémeno vivo y cambiante,
moldeado por las practicas y necesidades de las personas que lo uti-
lizan.Reconocer nuestra capacidad de definiry dar forma al lenguaje
nos permite tomar decisiones conscientes sobre como queremos
comunicarnosy desafiar las prescripciones normativas impuestas. Al
respecto, David Huerta afirma que el ejercicio de la RAE ostenta un
claro uso de poder:“manda sobre muchas academias republicanas
de este lado del Atlantico. Eso se debe a la debilidad de nuestras
academias lo que, por desgracia, tiene que ver con la manera como
se han formado; en la Mexicana hacen falta lingUistas y filélogos,
gente profesionalmente dedicada al estudio de lalengua; la Academia
Mexicana sigue siendo muy priista” (Sierra, 2010).

No obstante, como se ha abordado en lineas anteriores, el propo-
sito de la RAE no es revolucionar la lengua, sino crear y fijar normas
para el “uso correcto” del espafol; de ahf que existan opiniones que
sostienen que la discusiéon no deberia enfocarse en exigirle que deje
de ser conservadora y prescriptiva, 0 que tampoco se le tiene que
pedir permiso para originar el cambio que esta ocurriendo con las
intervenciones del ambito politico en el lenguaje. Si bien la RAE ha
manifestado su interés por considerar los diferentes usos del espanol y
reflejar las variantes panhispanicas en su diccionario, a través de plata-
formas como Twitter ha catalogado las modificaciones propuestas por
el Lenguaje Incluyente No Sexista (LINS) como innecesarias y ajenas
al espanol. Esto se basa en la afirmacién de que el uso del masculino
genérico cumple con la funcién inclusiva que se demanda.'

12 Llama la atencion que, el 28 de octubre 2020, la RAE generd el espacio virtual
denominado Observatorio para resolver dudas sobre neologismos recientes,
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En relacion con lo anterior, es importante reconocer que existe un
debate en curso sobre el enfoque y las posturas de la RAE en cuanto
al lenguaje inclusivo. Mientras que algunas personas argumentan
que deberia adaptarse a los cambios sociales y lingUisticos, otras
defienden su papel como guardiana de la normativa del espafol. Esta
discusion refleja la complejidad y diversidad de opiniones entorno a
la evolucion del lenguaje y la promocion de la inclusion dentro de la
lengua espanola. Carmen Delia Valadez, investigadora del Diccionario
del Espariol de México de El Colegio de México, cuestiona la preten-
sion de que la RAE rija al espafiol, como ejemplo de ello menciona la
disposiciéon de que Irak se escriba con g, cuando siempre en México
lo hemos escrito con k: “por qué imponernos una norma que no es
el uso mexicano. Estamos hablando de la cuarta parte de hablantes
del espafol, y lo que creo es que no nos deben imponer un uso que
no es el nuestro. Estoy de acuerdo cuando hay correcciones a una
falta, como las que hay en las traducciones de las peliculas, que son
inventos, pero no en algunos de estos casos” (Sierra, 2010).

Existen varias lenguas sin academias, lo que deja claro que éstas
no son las Unicas fuentes donde la gente puede consultar dudas o
discutir sobre cémo se habla y se escribe. Sin embargo, percibimos
que el debate hispanico sobre el LINS es mas polémico y sustancial-
mente distinto que en paises donde se hablan lenguas diferentes
a la espafola, debido a que en éstos no existe un parangdn con la
normatividad que supone una institucion de la lengua como la Real
Academia Espanola, de la cual también se desprenden perspectivas,
cientificas, universitarias, intelectuales o editoriales donde las perso-
nas pueden consultary construir opiniones o criterios, incluso habitus.
Para representantes académicos'® del mundo hispanohablante, como

extranjerismos, tecnicismos y regionalismos. La academia incluyo ahi el pronombre
elle; sin embargo, el 30 de octubre de 2020, la propia RAE informd que habfa sido
retirado del portal sin ofrecer mayor explicacion. (Informacién de El Comercio: La
RAE retira el pronombre ‘elle’de su Observatorio de palabras (2020)).

13 Hasta el momento en este texto, con el término académico/a hemos aludido a las
academias de la lengua, especificamente a la Real Academia Espafola (RAE), y no
a entidades educativas en el sentido universitario. Es importante mencionar que
este uso podria originar confusién sobre el estatus académico de figuras como
Concepcién Company, Hortensia Moreno o Juan Carlos Moreno, mencionadas en
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Concepcion Company (2019), el LINS incluso puede ser una forma
excluyente del uso de lalengua, entre otras razones, por no adherirse
alas consideraciones sobre el género gramatical que también asume
la RAE. De hecho, en las conferencias que Company'* ha ofrecido al
respecto, se ha referido al “lenguaje incluyente” como parte de una
propuesta institucional frivola con efectos superficiales.

En contraparte, cabe mencionar lo expresado por el académico
Juan Carlos Moreno Cabrera, para quien laimposicion de una lengua
estadndar escrita y dirigida por estamentos sociales o instituciones es
inadmisible ante las variantes auténomas de las lenguas:“Un conjun-
to de normas cultas no puede constituir a la vez una koiné, porque
las normas cultas no son naturales, sino que pertenecen a la lengua
cultivada, elaborada ya sea para fines literarios, administrativos, cien-
tificos o juridicos y, por tanto, se sittan fuera de los mecanismos de
cambio de las lenguas naturales que dan origen a las koinaf que se
forman de manera espontanea en determinadas condiciones sociales”
(Moreno, 2011, p. 237).

También, desde la academia, Hortensia Moreno, afirma que es
necesario considerar la disputa sobre el lenguaje no sexista como una
confrontacion entre el poder establecido y la insurgencia feminista.
Segun su enfoque, no se trata de establecer una norma generalizada o
un estandar lingUistico, ni de circunscribir las correcciones al lenguaje

nuestro capitulo. Para ilustrar con mayor claridad este punto, es pertinente sefialar
que, a pesar de que Company estd adscrita a una institucién universitaria, sus puntos
de vista respecto del lenguaje incluyente se relacionan mas con los planteamientos
institucionales de la RAE que con los de la academia universitaria; en parte debido
a que, como cabe resaltar una vez mas, no existe un criterio homogéneo sobre el
lenguaje incluyente en la academia universitaria, aspecto que refleja la diversidad
de perspectivas sobre este tema.

14 Concepcion Company ha expresado en repetidas ocasiones su oposicion al
lenguaje inclusivo en entrevistas y conferencias. En declaraciones a medios
de comunicacion, especialmente en periddicos, ha sostenido que el lenguaje
incluyente representa una propuesta superficial, sin unimpacto real y con efectos
frivolos. Ademaés, ha ofrecido una serie de conferencias que abordan este tema,
las cuales ilustran su punto de vista. Entre las mas relevantes se encuentran: ;Es
sexista la lengua espanola? (2017), Lenguaje inclusivo. Una falacia de la equidad
de género (2019) y Conferencia-espectaculo. Lenguaje incluyente, mujeres
excluidas (2020), en la que colaboré con la compania de teatro-cabaret mexicana
Las reinas chulas. (véase Vite, 2021, p. 80).
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sexista a los espacios académicos o institucionales. Moreno destaca,
también, que cada persona hablante o escribiente tiene autoridad
lingUfstica basada en su competencia comunicativa. Esta autoridad
no proviene exclusivamente de la Real Academia Espafiola (RAE) u
otras instituciones normativas, sino de la capacidad de comunicarse
efectivamente. Cada persona tiene el derecho vy la capacidad de
utilizar y transformar el lenguaje de acuerdo con sus necesidades y
experiencias.

Dicha visiéon reconoce la diversidad de voces y perspectivas en la
sociedad, admitiendo que el lenguaje no es estatico ni monopolizado.
La autoridad lingdistica se construye desde la practica comunicativa
cotidiana, por lo que las decisiones sobre cémo utilizar el lenguaje
y desafiar las normas también son parte de esa autoridad. De ahi
que el feminismo exponga el vacio simbdlico de lo femenino en el
uso del lenguaje, “lo cual supone cuestionar un edificio que ha sido
construido sobre un‘como si fuera’ Es decir,'hagamos como si el mas-
culino quisiera decir también femenino’.Y como no es asi, lo que casi
se logra es que parezca que lo femenino no existe” (Moreno, 2020).

POLITICA, LO POLITICO Y LA PLANIFICACION LINGUISTICA

Personas que se han opuesto al LINS refieren estar en contra de su uso
debido a que se trata de una propuesta o imposicion “politica’, pero,
en varias circunstancias, mencionan este concepto como sinénimo
de practicas que necesariamente provienen de las “instituciones”
(gubernamentales), lo cual, si bien es cierto en algunos casos, no
siempre es asi.”” De ahi que, en primera instancia, es pertinente aclarar

15 Cabe situar la paradoja inherente en la creacion de manuales inclusivos, sobre todo
cuando éstos provienen de instituciones cuyo propdsito es emitir recomendaciones
y pautas para corregir textos y expresiones a fin de lograr mayor inclusion o ser
"politicamente correctos”. Esta peculiaridad se basa en el hecho de que estas
instituciones, en su funcion prescriptiva, pueden establecer normas que restrinjan,
dificulten o, incluso, impongan el uso del LINS. No obstante, es importante destacar
que algunas instituciones académicas han demostrado una actitud consciente
y autocritica ante esta situacion. Un ejemplo de ello es el Centro de Estudios de
Investigacion de Género (CIEG) de la Universidad Nacional Autonoma de México
(UNAM), que ha publicado el Antimanual de la lengua espaiola para un lenguaje no
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que en el imaginario colectivo hay una confusién constante sobre
“lo politico del lenguaje”.

Al respecto, Alvaro Diaz realiza un contraste interesante: la politica
“aborda en su reflexién y accién practica los aspectos mds estruc-
turales (formas de gobierno), los mecanismos (institucionalidad)
y procedimientos (maneras mediante las cuales damos legalidad
y legitimidad a las dos anteriores) que permiten la organizacion y
convivencia de las diferencias y pluralidad de y entre hombre/mu-
jeres (sic)"; mientras que /o politico “hara referencia a los contenidos
discursivos que se expresan en la practica diaria del mundo de la
vida"(Dfaz, 2003, p. 51).

Alolargo de estas lineas, se ha examinado que el uso del LINS es
politico debido a que ha surgido de la necesidad social por expresar
la injusticia en torno a la vision dominante sobre el género de las
personas. Asimismo, corresponde a la politica en tanto que, desde
la intervencion de ciertas practicas institucionales provenientes del
Estado, se han adoptado, con diferentes propdsitos, algunas de las
modificaciones a la lengua, originadas desde movimientos sociales
como el feminismo, lo que no quiere decir que el lenguaje no sexista
sea una creacion gubernamental.

Es justo afnadir que el LINS también atafie a lo politico como
sindbnimo de las practicas instituyentes que discursivamente han
pugnado un cambio de orden social y, en un sentido mas general,
se refiere a la politica porque cuenta con la potencia para aludir a la
toma de decisiones y administracion publica para generar acuerdos
que medien entre los sujetos opositores y a favor del cambio sugerido.

Para Santiago Kalinowski, el verbo “independizarse” es un claro
ejemplo de como interactlan la politica y lo politico en el lenguaje.
Es importante recordar que en la edicion de 1927 del diccionario
de la RAE este concepto se definia como un “neologismo indtil” en
lugar de “emancipar” o “emanciparse”. En América, se empled para
simplificar expresiones como“hagamos laindependencia’o“estamos
logrando la independencia” después de los procesos politicos que
comenzaron en el siglo xvil. Evidentemente, en Europa la percepcion

sexista, obra que refleja un esfuerzo por abordar y reflexionar sobre la necesidad
de un lenguaje inclusivo.
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y reaccion ante esta palabra era distinta. “Entonces la lengua es poli-
tica, porque, al igual que la politica, forma parte de la realidad de los
hablantes y la lengua interactta con eso de muchas maneras” (Sarlo
y Kalinowski, 2019 pp. 20-21).

A partir de las reflexiones planteadas, postular que el LINS es parte
de una politica linguistica trae consigo la reflexién sobre el conflicto
que supone relacionar este tipo de practicas lingUisticas con la nor-
matividad institucional y el concepto de correccion politica, lo cual
ha originado que, en ciertos contextos, este lenguaje sea percibido
como una politica de imposicion.

En México, lademagogia del gobierno foxista'® (2000-2006) ejercid
presion institucional y frivolizé la utilizacion del lenguaje no sexista, al
grado de conformar una "normatividad impositiva’, donde personas
que trabajaron para el Estado durante ese sexenio fueron obligadas
a utilizar preponderantemente el desdoblamiento. Aquélla, sin duda,
no fue una politica publica, sino una hostil politica gubernamental,
que ostentd una especie de negociacion con el objeto de preservar
la hegemonia. Una estrategia de este tipo puede verse reflejadaen la
actualidad en lainiciativa denominada “Unid@s por México’, liderada
por Claudio X Gonzélez, un empresario de tendencia conservadora
que busca conformar una coalicion “opositora” al actual gobierno
federal. Al respecto, Luis Aguilar (1992, p. 32) aclara que gobernar no
es siempre intervenir“lo gubernamental es publico, pero lo publico
trasciende lo gubernamental!

Afade Aguilar que el programa del gobierno por politicas publicas
es el esfuerzo por depurar sistematicamente las politicas guberna-
mentales de incrustaciones “corporativas’, “pluralistas’, de grupos de
interés y clientelares: "Al hablar de politicas publicas queremos decir
decisiones de gobierno que incorporan la opinion, la participacion,
la corresponsabilidad y el dinero de los privados en su calidad de
ciudadanos electores y contribuyentes” (Aguilar, 1992, p. 36).

Se ha descrito que en la conformacion ideoldgica de las sociedades
confluyen sistemas de costumbres, creencias, culturay conocimiento,
donde los seres humanos se reconocen a si mismos y en la otredad;
por consiguiente, el uso de la lengua que emana de esas sociedades

16 De Vicente Fox.
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comprende distintas formas de representaciones linguisticas que se
externan por medio del habla o de la escritura y que crean percep-
ciones del mundo, de donde suelen emerger y proyectarse rasgos
discriminatorios hacia grupos minorizados. He ahi laimportancia del
planteamiento del LINS como parte de una politica de género que
se presume también como linguistica:'’

Las propuestas de lenguaje no sexista se enmarcan dentro de las po-
liticas de género y son parte de una estrategia mds amplia que busca
visibilizar a las mujeres en la sociedad. Su estudio resulta interesante
porque permite conjugar diversos elementos vinculados a la lengua:
las representaciones lingiisticas que operan a la hora de adoptar estas
estrategias, la necesidad de recurrir a la lengua como espacio de poder
simbdlico donde se disputan las relaciones entre los grupos, el recurso a
elementos normativos y prescriptivos como forma de instrumentar una
politica linglistica especifica y las implicancias que conlleva el hecho de
que estas iniciativas sean promovidas en y desde dmbitos institucionales
(Furtado, 2013, p. 48).

Al respecto de los intereses de la planificacién lingUistica, Robert
Cooper comenta que algunas definiciones la restringen como aqué-
lla emprendida por gobiernos o algunos otros érganos normativos,
como organizaciones con mandato publico, para reglamentar las len-
guas, pero “esas definiciones excluirian las actividades emprendidas
en nombre del uso no sexista (al menos antes de que los organismos
gubernamentales adoptaran esa causa), que parecen haber surgido
mas 0 menos espontaneamente en la comunidad” (1997, p. 43).

17 Ello, a pesar de que conceptos como politicas del lenguaje en América Latina,
como advierte Hamel (1993), se relacionan directamente con el multilingtismo y
las intervenciones estatales dirigidas a la poblacion indigena y ligadas a politicas
educativas. Sin embargo, este autor también aclara que las politicas del lenguaje se
circunscriben en dos grandes éreas: la politica de lenguaje externa, que se refiere
al papel de cada lengua, es decir, sus usos y funciones en contextos multilingUes;
asfi como la politica de lenguaje interna, que analiza la intervencion sobre las
normas gramaticales, la codificacién, estandarizacion, la elaboracion de alfabetos
y diccionarios. Es, entonces, en esta area “interna” donde podrfa partir un analisis
concreto del LINS como politica linguistica.
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La planificacién lingUistica encuentra un nicho importante den-
tro de la planeacién y politicas de las sociedades, debido a que
supone que una de sus principales medidas es tomar en cuenta
las necesidades de distintos grupos poblacionales, las cuales de-
rivan de condiciones o crisis culturales y sociales, cuyo estudio no
tendria por qué desatenderse o considerarse ajeno a una disciplina
humanistica como la lingUistica. Para Gérard Fernandez (2015,
p. 37), el uso sexista del lenguaje representa en la actualidad una
de las fuentes mas interesantes para el desarrollo de las politicas
lingUisticas:

El uso discriminatorio del lenguaje no es sélo un dmbito relevante
en relaciéon con la legislacion y las medidas que, en consecuencia,
han emanado del mismo, sino que representa un evidente nexo de
union con los estudios sobre el discurso [...] El uso discriminatorio
del lenguaje, y en particular su uso sexista, ha generado un debate
publico en el que intervienen profesionales y agentes de muy diversa
procedenciay filiacién, lo que ha llevado a la produccién de todo tipo
de documentos cuya finalidad es la de establecer pautas concretas
de comportamiento verbal que sirvan para promover el uso igualita-
rio, no discriminatorio, del lenguaje en la comunicacion publica. Las
formas en que este hecho se manifiesta son diversas, y van, desde la
opinién, publicada en los medios, de personas relevantes, hasta la
promulgacion efectiva de una legislaciéon, pasando por todo tipo de
sugerencias, recomendaciones, decélogos y otras formas de abordar
aspectos deontoldgicos del desempefno de determinadas funciones
sociales y/o profesionales.

El planteamiento aqui expuesto tiene la intencién de mostrar que
existe un area fértil de investigacion en torno al lenguaje visto como
arma politica, tal cual funciona el LINS, y que, por ende, se requiere
de politicas lingUisticas, de diferentes tipos, orientadas a hacer visibles
a grupos sociales minorizados por cuestion de género. No obstante,
es necesario tomar en cuenta las opiniones que giran en torno a la
hipotesis de que esta clase de planificaciones corren el riesgo de
convertirse en sélo una herramienta de tipo accesorio que no conlleva
resultados fehacientes.
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REFLEXIONES FINALES

Las expresiones de pluralidad o inconformidad social que se han pro-
yectado mediante el uso del LINS son de diversa indole y provienen de
distintos habitus; debido a ello, el LINS no es una propuesta privativa
para las lenguas que utilizan el género masculino como genérico,
aunqgue sf ha encontrado en ellas un espacio con circunstancias
politicas favorables que han posibilitado redimensionar y hacer eco
de la magnitud del conflicto social sobre el género en relacion con
el género gramatical.

Examinar la existencia del LINS, entonces, nos muestra que el es-
tudio lingUistico que aqui se propone sobre éste contaria, al menos,
con dos directrices comunes para abordar las dindmicas sociales en
relacion con el uso de las lenguas, concretamente para el caso de
este neolenguaje; la primera de ellas tiene que ver con los fenémenos
que coexisten para propiciar la evolucion ideoldgica y cultural de las
sociedades mediante la intervencién de variados usos discursivos que
aluden ala inclusion de las personas que las conforman, y en conso-
nancia con ese hecho, la segunda directriz se relaciona de manera
directa con la planificacion lingUistica, es decir, con la ejecucion de
politicas publicas para evidenciar el menoscabo que han padecido
determinados grupos sociales.

Se debe reflexionar sobre las distintas expresiones del LINS para no
confundir sus objetivos y funciones ni sequir reproduciendo patrones,
por ejemplo: cémo abordar el desdoblamiento para evitar reforzar la
concepcion binaria del mundo. Sabemos que la sexualidad y la iden-
tidad de género no son binarias, por lo que es importante encontrar
formas de lenguaje que reflejen esta diversidad y eviten la exclusion.
También es cierto que no se trata a secas de crear un neutro, ya que
eso por sf solo no resolverfa el problema. Existen lenguas que tienen
formas neutras y en la practica se ejerce la discriminaciéon mediante
el lenguaje.

El propdsito es romper con la concepcion androcéntricay masculi-
na del mundo que subyace en el uso delllamado masculino genérico
en espanol. Se trata de nombrar lo que se ocultabay, por lo tanto, se
exclufa de la conciencia colectiva. Al inaugurar un nuevo lenguaje, se
pueden visibilizar realidades como el feminicidio, el acoso sexual, la
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violencia de género, la perspectiva de género, entre otros términos
y conceptos que no eran reconocidos.

Nombrar las cosas es fundamental para poder verlas y reconocer
su existencia, lo cual nos permite combatirlas. El lenguaje desempefia
un papel importante en la construccion de la realidad y en la lucha
por la igualdad y la eliminacion de la discriminacion. El LINS busca,
precisamente, ampliary enriquecer el lenguaje para reflejary respetar la
diversidad de experiencias y garantizar la inclusion de todos los géneros
en el discursoy en la sociedad en general. Nadie tiene la ultima palabra
con respecto a lo que ocurrira con este lenguaje; sin embargo, describir
y examinar su origen, asi como las discusiones que lo circundan, dan
pauta para su entendimiento, conocer su desarrolloy analizar su alcance.
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INTRODUCCION

a solidaridad ante y entre grupos discriminados, minorizados
y/0 marginados, asi como la existencia de disidencias frente la
hegemonia no es nada nuevo. Foucault lo dejé muy claro en
Lavolontédu savoir (2010, p. 125) y luego, en diversas oportunidades’,
volvié sobre la misma afirmacion: la ot il y a pouvoir, il y a résistance.
Vale decir que desde el momento en que hay una relacion de poder,
hay una posibilidad de resistencia. Asi, una voz comienza alzandose

1 Tanto en/lfaut défendre la société, recopilacion de los cursos impartidos por Michel
Foucault en el College de France entre 1975 y 1976 (Foucault, 2012), como en
diversas entrevistas recopiladas principalmente en Dits et écrits lll (ver especialmente,
DE ll, §200, p. 267 y DElll, §216, p. 407), el autor retoma la idea de las formas de
resistencia al poder. Se trata de una relacion dindmica donde ambos conceptos
se entrelazan de manera estratégica. Este enfoque desmitifica la omnipotencia
del poder (Foucault, DE /ll, §238, p. 629), sugiriendo que las resistencias pueden
surgir en cualquier lugar dentro de la red del poder como puntos estratégicos de
oposicion y apoyo. De este modo, Foucault desafia las concepciones tradicionales
delasoberaniay el derecho al enfocarse en las relaciones de poder que produjeron
formas de investigacion y de andlisis de los modelos de saber, precisamente, porque
el poder no es estaticamente dominante, sino que enfrenta constantemente
estrategias cambiantes y multifacéticas de resistencia que van més allé de los
marcos juridicos y politicos convencionales.
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para oponer resistencia al poder en un determinado ambito y luego
se suman a ella otras voces en una lucha conjunta que, en ocasiones,
puede trastocar las relaciones de supremacia establecidas dentro de
un orden social. Dicho en pocas palabras: partiendo de la base de
que la unién hace la fuerza, se crean grupos con el objetivo comun
de generar nuevas formas de concebir el mundo.

A partir de alli, considerando que el feminismo es un ejemplo claro
de este tipo de movimientos, en el presente capitulo nos proponemaos
visibilizar dos posiciones académicas opuestas respecto del lenguaje
no sexista y/o lenguaje inclusivo,” que podrian pensarse como una
disputa silenciada desde la colonialidad: la postura oficial de la Real
Academia Espafiola (RAE) —que ha afirmadoy reafirmado en diversos
medios, hasta el cansancio, la validez universal del llamado“masculino
genérico’— en contra de la voz disidente de la Academia Norteame-
ricana de la Lengua Espafola (ANLE) —plasmada en una publicacion
a favor de las estrategias no sexistas de la lengua espafola—.

Hay quienes ubican los inicios de la lucha feminista a fines del
siglo xi, cuando Guillermine de Bohemia afirmé que la redencion de
Cristo noinclufa a Eva —simbolo, por excelencia, del tradicionalmente
llamado“sexo débil"—y cred unaiglesia de mujeres de distintas clases
sociales. También se pueden rescatar como figuras precursoras que
batallaron por las mujeres a las predicadoras y a las brujas del Me-
dioevo que terminaron en la hoguera condenadas por los hombres.

Sin embargo, hubo que esperara mediados del siglo xix para obser-
var unalucha organizaday colectiva (Gamba, 2008). Asi, el derecho al
sufragio se puede considerar como el hito gracias al cual las mujeres
comenzaron a reclamar su autonomia de grupo, especialmente en
Estados Unidosy en los paises del centro y norte de Europa. Luego, a
partir del denominado nuevo feminismo, se planted una redefinicion
del concepto de patriarcado que incluyd una revision de la division
sexual del trabajo y las tareas domésticas. En ese contexto, surgie-
ron distintos grupos de reivindicacion y liberacion de las mujeres:

2 No se consideran, en esta ocasion, las diferencias terminoldgicas entre lenguaje
inclusivo, lenguaje incluyente y lenguaje no sexista. Dado que tanto la Academia
Norteamericana de la Lengua Espafiola como la Real Academia Espafiola suelen
preferir la expresion lenguaje inclusivo para referirse a los usos linguisticos que
pretenden evitar la discriminacion basada en género, aqui se sigue el mismo criterio.
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en 1949, en Francia, Simone de Beauvoir cobré gran protagonismo
(no exento de escandalo) con la publicacién del libro Le deuxieme
sexe (1949ay 1949b) y luego fundd con Gisele Halimi el movimiento
Choisir la cause des femmes, a la vez que apoyo el Mouvement de
libération des femmes, reivindicando siempre el placer sexual feme-
ninoy afirmando que ser mujer no es el resultado de la naturaleza,
sino de una historia.

Sélo por dar otro ejemplo en la misma linea, en la década de 1970
en Estados Unidos se cred el Women'’s movement, que planteaba una
critica feroz a la organizacion social propia de las sociedades con-
temporaneas. Asi, progresivamente, se fueron dando las condiciones
apropiadas para un cambio de mentalidades que, ya en el siglo xxi,
llegd a plantear la desnaturalizacion del lenguaje como producto del
orden patriarcal.

Considerando que el feminismo es un fendmeno muy complejo
que ha sido largamente estudiado en funcién de diversas etapas y
corrientes, no interesa aqui extendernos en sus detalles. No obstan-
te, dado que nuestro foco estaréd puesto en el lenguaje inclusivo, es
importante destacar la irrupciéon del movimiento Ni una menos, que
surgio en junio de 2015 en Argentina y fue replicado en numerosos
paises del mundo en repudio a los asesinatos de mujeres que termi-
nan siendo victimas de su condicién de género (llamados femicidios
o feminicidios), con el objetivo principal de luchar contra la violencia
machista. En virtud de la fuerza y expansion de este grupo, a las que
se sumaron acciones de otros colectivos, comenzaron a visibilizarse a
través de los medios de comunicacién de la comunidad hispanoha-
blante estrategias lingUfsticas no sexistas que ya venfan ensayandose
desde hacia mucho tiempo en ciertos circuitos cerrados y que ahora
se daban no solamente a conocer por todo el mundo, sino que, pau-
latinamente, se fueron adoptando por muchos individuos y grupos
no necesariamente militantes del feminismo.

Es decir: gracias a los medios masivos de comunicacion, se empezo
a tener conciencia del androcentrismo determinista de la lengua y
muchas personas comenzaron a usar, ya sea de forma sistematica
o esporadica, diferentes recursos de inclusividad para visibilizar no
sélo alas mujeres, sino también a las distintas identidades de género.
Las estrategias inclusivas han sido acogidas en numerosos ambitos
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académicos de educacion superior® o nivel medio,* asi como también
en determinadas instituciones gubernamentales® en varios paises,
pero muy especialmente en Argentina.

Recordemos que, ademas de iniciar el movimiento Ni una menos,
este pais marcé un hito en la historia en 2012 cuando se sanciond la
Ley 26.743 de Identidad de género, la primera en el mundo destinada a
no patologizar las identidades trans, por cuanto reconoce el derecho
a la salud integral y garantiza el acceso a tratamientos médicos a
toda persona que quiera modificar su cuerpo de acuerdo al género
autopercibido, ademas del derecho de inscribirse oficialmente en los
registros segun su identidad de género mediante un simple tramite
administrativo, sin necesidad de acreditar pericias, intervenciones
quirdrgicas ni tratamientos hormonales.® Por supuesto, pese a que

3 Elsistema de educacion superior en Argentina se divide en dos grandes grupos: por
un lado, instituciones de nivel universitarias que comprenden carreras de grado y
posgrado; por el otro, instituciones de nivel terciario, que se centran en la formacién
técnica o profesional mas especificay de menor duracion. Seria interesante hacer
un relevamiento de las instituciones de ambos grupos que adoptan las estrategias
inclusivas del lenguaje en las comunicaciones oficiales dentro del conjunto de la
comunidad hispanohablante para evaluar en qué medida el compromiso con la
defensa de la diversidad se refleja en los distintos ambitos y paises. Sin embargo,
dado que no hemos encontrado bibliografia especifica sobre el tema, nos limitamos
aqufa expresar que, en términos generales, puede observarse que en Argentina (en
especial, dentro de las universidades publicas del drea metropolitana'y suburbana
de Buenos Aires), tanto en los espacios institucionales correspondientes a las
carreras humanisticas y sociales (excluyendo Derecho y Economia) como en los
relativos a las ciencias exactas (particularmente, Fisica y Matematica), el uso del
lenguaje inclusivo estd extendido a nivel institucional y entre el estudiantado en
los discursos publicos.

4 Serecomienda el articulo de Nogueira (2021) para un estudio pormenorizado del
caso especifico del Colegio Nacional de Buenos Aires, en tanto es considerado un
centro significativo para el debate y la promocién del lenguaje inclusivo debido
a la tradicién de compromiso politico del estudiantado con diversas causas
politicas y sociales relacionadas con los derechos humanos, lo que hoy se traduce
especialmente en términos de igualdad de género y derechos LGBTQ+.

5 Para ampliar el tema, véase Battista (2021).

6 Estoincluye a menores de edad, como la célebre Luana, la primera nifia trans del
mundo en recibir un documento nacional que acredita su identidad de género.
Este caso fue muy sonado en los medios de comunicacion por la lucha de su
madre, Gabriela Mansilla, quien logré, a tan sélo un afo de la sancién de la ley
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dicha ley fue aprobada casi unanimemente con 55 votos afirmativos
y una sola abstencion, estas cuestiones que afectan la organizacién
jerdrquico-machista establecida siempre estan acompanadas de
fuertes polémicas.” No obstante, es fundamental considerar que
el marco legal protege a las personas, garantizando acciones no
discriminatorias en ciertos ambitos y, en ese sentido, puede enten-
derse como un primer gran paso fundamental hacia el cambio de
mentalidades. El hecho de serinsuficiente no lo invalida: al contrario,
lo hace necesario.

Algo similar podria decirse respecto de la inclusividad en el lengua-
je. Muchos argumentos en su contra se basan en las afirmaciones de
que un gesto politico-lingistico no cambia de la noche a la mafana
un orden social ni tampoco soluciona el problema de la violencia
machista. De eso no hay ninguna duda. Sin embargo, la lucha contra
la discriminacion sexogenérica es tan necesaria que tiene que abarcar
todos los caminos posibles. En ese sentido, intentar deconstruir la
naturalizacién de un orden patriarcal a través de los usos del lenguaje
quizas no sea suficiente para cambiar el orden social, pero —al visibili-
zarlo—se transforma en una denuncia contra la hipermasculinizacién
de los espacios de poder.

Conviene recordar que todo impacto social lleva necesariamente
a que se produzcan variaciones en el hablay, de ahi, como sabemos,
si éstas tienen aceptacion social y gozan de lo que se considera
“prestigio lingistico’, se puede llegar a un cambio en la lengua®

de identidad de género, que su hija trans de seis afos recibiera un documento
acorde a su identidad autopercibida. Ademas de las multiples repercusiones de
este caso en su momento, en 2021 se estrend una pelicula con la historia de la
nifa titulada Yo nena, yo princesa, dirigida por Federico Palazzo y coproducida por
la Universidad Nacional de La Matanza, basada en el libro homdnimo escrito por
Mansilla. La pelicula fue declarada de interés cultural por el Ministerio de Cultura
de la Nacion en Argentina.

7 Notese que en Argentina la ley de identidad de género tuvo mucho mayor aceptacion
social que la ley del matrimonio igualitario (2010) o la ley de interrupcion voluntaria
del embarazo (2020), que obtuvieron gran cantidad de votos negativos en el
Congreso. Esto probablemente se deba a la menor cantidad de personas afectadas
con la ley de identidad de género, lo que hizo, a su vez, que la votacién de la ley
tuviera menor repercusion medidtica.

8 Damos aqui por supuesto que todo cambio lingUistico implica la existencia previa
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De este modo, éste resulta ser “un fenémeno social que reflgja la
condicion cambiante de la sociedad” (Aitchison, 1993, p. 82), con
lo cual todo cambio es socio-politico por naturaleza y, como tal,
depende de los nucleos de poder que valorizan o desprecian ciertas
formas. Sin embargo, las teorias idealistas sobre el lenguaje, como
el estructuralismo y el generativismo, tan exitosas en los siglos xx
y xxi por enarbolar la bandera de “ciencia linguistica’, han tendido a
desmerecer la dimensién socio-politica inherente al lenguaje, como
si las variaciones o transformaciones producidas en la lengua fueran
cuestiones abstractas e independientes de sus contextos histéricos
0 como si la lengua sélo fuera un compuesto de unidades.

En contraposicion a estas corrientes hegemaonicas dentro de los
estudios linguisticos, surgio la glotopolitica en Francia a mediados
de la década de 1980: en particular, a partir de la publicacion del
articulo Pour la glottopolitique (por la glotopolitica), escrito por los
sociolinguistas Jean-Baptiste Marcellesi y Louis Guespin. Se pone
de manifiesto que el cambio lingUistico no es natural, sino que
estd condicionado por decisiones gubernamentales, instituciona-
les, politicas, sociales y econémicas, que legitiman ciertos usos
estableciendo una jerarquia entre variedades dentro de una misma
lengua y reproduciendo mecanismos de discriminacion lingUistica
en funcion de leyes de un mercado linguistico (Bourdieu, 2001), el
cual responde a una logica capitalista.

Asi, la perspectiva glotopolitica adquirié una fuerte presencia
en los Ultimos afos en América Latina, cuyo principal foco ha sido
la critica a la politica panhispénica adoptada por las academias de la
lengua, a tal punto que paralelamente al desarrollo del VIl Congreso
Internacional de la lengua espafnola, un mega evento organizado por
la Real Academia Espafiola (RAE) en colaboraciéon con la Asociacion
de Academias de la Lengua Espanola (ASALE) en la ciudad argentina
de Cérdoba en marzo de 2019, se llevé a cabo en la misma ciudad el
llamado informalmente “Contra-congreso” glotopolitico bajo el lema
“Los derechos lingUisticos como derechos humanos”. En lo que atafie
allenguajeinclusivo, en el primer congreso el tema estuvo silenciado

de la variaciéon, aunque no toda variacién deriva en un cambio linguistico. Para
ampliar sobre cambio lingUistico, véase Weinreich et al. (1968).
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tanto por su falta de uso practico como de discusion tedrica,” mientras
que fue protagonista en el segundo evento. Esto evidencia una hege-
moniay una contra-hegemonia en el plano de la discusion lingUistica
académico-universitaria; nuevamente, recordamos a Foucault (2010):
donde hay poder, hay resistencia al poder.

Considerando lo anterior, en el presente trabajo, nos centraremos
en la problematica del lenguaje inclusivo en funcion de dos posicio-
nes enfrentadas que podemos observar dentro sendas academias
pertenecientes a la ASALE: la Real Academia Espafiola (RAE), institu-
cion fundada en 1713 en Madrid y considerada primus inter pares en
el seno de laasociacion, y la Academia Norteamericana de la Lengua
Espafnola (ANLE), cuya reciente creacion data de 1973y, por ende,
carece del prestigio de la tradicién ilustrada.

Partiremos, primero, de una definicion de lenguaje inclusivo. En
segundo lugar, describiremos la posicion oficial de la RAE, con las
diferencias de matices expresadas en las obras mayores entendidas
como instrumentos lingliisticos'® y su canal de comunicacion masivo
de privilegio, la cuenta de Twitter @RAEinforma. En tercer lugar, dife-
renciaremos dicha postura de un gesto menos conocido, pero clave,
al menos desde un punto de vista simbdlico, para la deconstruccion
de la colonialidad del saber: la publicacion por parte de la ANLE del
libro Por un lenguaje inclusivo. Estudios y reflexiones sobre estrategias no
sexistas en lalengua espanola (Escajay Prunes, 2021). Nuestro objetivo
serd intentar demostrar que esta obra resulta de especial relevancia
para observar una puesta en jaque al discurso oficial de la RAE que
rompe con la supuesta homogeneidad de la Asociacion de Acade-
mias de la Lengua Espafiola (ASALE), entendida generalmente como
un todo uniforme con centro en la RAE y satélites menores depen-
dientes de ella. En ese sentido, las conclusiones no estaran regidas
por la aseveracion, sino que pondremos el acento en el siguiente

9 Peseaseruno de lostemas mds candentes del momento, no hubo ninguna mesa
ni conferencia sobre el lenguaje inclusivo en el VIII CILE, aunque sali¢ a la luz de
manera espontdnea e informal en algunas intervenciones orales del publico.

10 Utilizamos la denominacion de instrumentos linglisticos de gramatizacion segun la
definicién de Sylvain Auroux (1994), desarrollada posteriormente por Elvira Narvaja
de Arnoux (2016), para referirnos a dispositivos normativos destinados a regular
las hablas, como los diccionarios monolingUes, las gramaticas o las retoricas.
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interrogante: ;En qué medida este pequefo o gran gesto de la ANLE
podria ser entendido como un primer paso hacia la deconstruccion
de la colonialidad del saberinstaurada en funcion de las relaciones de
poder establecidas dentro del marco de las instituciones linguisticas
hegemonicas de la comunidad hispanohablante?

¢OUE ENTENDEMOS POR LENGUAJE INCLUSIVO?

Como primera medida, es importante definir lo que entendemos por
lenguaje inclusivo. De modo general, podemos decir que se trata de
una operacion segun la cual la lengua adapta o altera sus formas mor-
foldgicas tradicionales, basadas en una forma masculina que, en de-
terminados contextos, absorbe tanto al femenino como a cualquier
otra identidad de género, para visibilizar una lucha social: la igualdad
de géneros y el derecho a que cada persona sea nombrada segun la
identidad autopercibida. Como puede apreciarse a simple vista, esto
nos remite directamente al lenguaje en uso que revela siempre y de
manera indefectible la dimension social y politica inherente al lenguaje.
Sylvia Nogueira (2021, p. 185) lo define del siguiente modo:

“Lenguaje inclusivo” conforma un significante cuyo significado y alcance
se encuentra aun en disputa, lo que da lugar a diferentes intervenciones
oficiales y no oficiales sobre las lenguas y los discursos. En la actualidad,
el lenguaje inclusivo generalmente es asociado a luchas por equidad de
género y con frecuencia se lo identifica con el uso de signos que recha-
zan no solo la distincion linguistica binaria de masculino/femenino en
términos referidos a personas sino también la imposicion del masculino
genérico como forma correcta para sefialar grupos de personas de dife-
rentes sexos e identidades de género.

Podemos decir que el lenguaje inclusivo consiste en una serie de
estrategias utilizadas para visibilizar en el plano del lenguaje una lu-
cha por lainclusion social no sélo de las mujeres, sino también de las
personas pertenecientes al colectivo LGBTIQ+," en tanto implica una

11 Con las siglas LGBTIQ+ se indican las iniciales de las palabras lesbianas, gays,
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concepcion que supera el binarismo tradicional asociado a la identi-
dad de género. Esta cuestion ha sido objeto de debate en la realidad
de practicamente todas las sociedades del mundo occidental, pero
en los ultimos diez afos ha generado una lucha encarnizada dentro
de lacomunidad hispanohablante, magnificada por la repercusion de
los medios masivos de comunicacion. En los distintos paises, como
es frecuente cuando surgen este tipo de debates, se busca la voz de
autoridad de las academias de la lengua.

Y fue asi como los grandes referentes de las instituciones lingUfs-
ticas hegemaonicas de los tres centros de poder mas importantes de
la lengua espafola expresaron un rechazo explicito —no exento de
violencia—al uso del lenguaje inclusivo: Ignacio Bosque desde la RAE,'?
Concepcion Company? desde la Academia Mexicana de la Lenguay
Alicia Maria de Zorrilla' desde la Academia Argentina de Letras. Las
tres figuras, como veremos con mas detalle en las préximas lineas
para el caso de la RAE, demostraron posiciones conservadoras y
puristas respecto del lenguaje basadas en la universalidad de lo que
tradicionalmente se ha considerado “masculino genérico”.

transexuales, bisexuales, intersexuales y queers, seguidas del signo més (+), que
hace referencia a cualquier otra minorfa cuya identidad de género no se sienta
representada con esas siglas.

12 Més adelante entraremos en detalle respecto de la posicién de la RAE, pero
podemos avanzar que su maximo referente en contra del lenguaje inclusivo fue
el famoso Informe Bosque (Bosque, 2012).

13 La académica hispano-mexicana Concepcion Company se basa en la idea de
lengua desde una concepcidn positivista tedricay abstracta, sin relacionarla con su
dimensién politica, para afirmar que el lenguaje inclusivo es una falacia porque es
simplemente una cuestion llamativa, que, segun ella, deja a mucha gente contenta,
pero obstaculiza el enfrentamiento con el problema real de la discriminacién de
género. (Company, 2019).

14 Notese que en la parte central del sitio web de la Academia Argentina de Letras,
Alicia Marfa de Zorrilla, la presidenta de dicha institucion, firma un articulo cuyo
titulo, “El lenguaje inclusivo. Fundamentos de la posicion académica’, pretende
borrar toda subjetividad de su parte, afirmando la idea de “posicién académica”
como un sistema monolftico que remite a la ASALE, sin distinguir siquiera que se
trata de la posicion oficial impuesta por ella a la academia de su propio pals (véase
Zorrilla, 2023).
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Ahora bien, para poder debatir el tema en profundidad debemos
partir de la base de que las corrientes de la lingUistica hegemonica
de corte formalista, muy Utiles para otro tipo de estudios, no sirven
para abordar la probleméatica de la inclusividad, puesto que el centro
de la cuestion afecta el plano sociolingtistico. Debemos, pues, dar
por saldado el “problema epistemoldgico que consiste en asignar la
|6gica de la escuela positivista a la totalidad de los estudios del len-
guaje” (D’Andreay Mendoza, 2021, p. 305), ya que, aunque el género
sea un rasgo gramatical en sentido estricto desde una perspectiva
intralingUistica, cuando el referente es animado “existe una tension
entre lo abstracto y el contexto extralingUistico” (Villar, 2021, p. 223),
es decir, entre la identidad genérica y sexual. A esto hay que agregar
que, siendo el lenguaje un producto cultural humano, es evidente
que la gramatica normativa que sienta las bases de nuestra lengua
y de nuestra educacion lingtistica ha sido elaborada histoéricamen-
te por hombres (en masculino exclusivo) pertenecientes a clases
acomodadas dentro de instituciones hegemaonicas insertas en una
sociedad discriminatoria.’

15 Es sabido que la gran mayoria de miembros de nimero de laRAE y otras academias
de la lengua espafiola son hombres. En Espafa, la Ley Orgdnica 3/2007, de 22 de
marzo, para la Igualdad efectiva de mujeres y hombres fomenta el principio de
presencia o composicion equilibrada, entendiendo por tal la presencia de mujeres
y hombres en 6rganos y cargos de responsabilidad, de forma que las personas
de cada sexo no superen el 60 % ni sean menos del 40%. Sin embargo, esto no
ha podido cumplirse hasta el momento en ninguna de las academias reales, ya
que —segun el érgano espanol INE (Instituto Nacional de Estadistica)—en 2022 la
presencia de mujeres en dicho conjunto no superaba el 14.3 %. Para el caso de la
RAE, recordemos que Gertrudis Gomez de Avellaneda solicité ingresar en 1853,
pero fue rechazada. Recién a partir de 1978 las mujeres comenzaron a ser admitidas
como académicas de numero, al incorporarse en 1979 Carmen Conde (silla k), lo
que marco un hito en la institucion histéricamente masculinay machista. En pleno
siglo xx, la RAE sigue demostrando una desigualdad de género evidente, ya que
de los 44 miembros actuales, solamente 11 son mujeres. A su vez, es importante
destacar que 4 de ellas (36 % del total de mujeres académicas de nimero) fueron
elegidas entre 2022 y 2023, en un afén abrupto de equilibrar la balanza. Es curioso
sefnalar también que, desde la RAE, se justifica este desequilibrio en funcién del
argumento de que sus integrantes son elegidos exclusivamente por mérito, sin
importar el género, lo cual es aun peor que admitir el machismo intrinseco de la
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LA POSICION DE LA REAL ACADEMIA ESPANOLA

La posicion publica de la Real Academia Espafiola acerca del lenguaje
inclusivo ha tenido una enorme repercusion en todos los paises de
habla hispana. Una y otra vez, se ha insistido desde la institucion en
que no hay que confundir gramdtica con machismo (Seisdedos, 2018),
ya que en ciertos contextos el masculino plural (como en“los amigos
deRita") o singular (como en ‘el hombre”) debe considerarse‘genérico”
“por naturaleza”y, por ende, es “inclusivo”.

La publicacion oficial de mayor alcance sobre el tema es el llama-
do Informe Bosque de 2012, titulado oficialmente Sexismo linglistico
y visibilidad de la mujer, escrito por el renombrado especialista en
gramatica Ignacio Bosque'® con adhesion de veintiséis académicos
de numero de la RAE y quinientos lingUistas espafioles. Su propdsito
consistia en desacreditar las guias sobre lenguaje inclusivo escritas
por esos afos en Espafa en instituciones universitarias y guberna-
mentales mediante supuestas explicaciones cientificas y gramaticales
cefidas al binarismo tradicional masculino-femenino, sin mencionar
ninguna otra identidad de género.

Tras seis afios de polémicas, la nocion de diversidad sexual se
reflejo por primera vez en 2018, pero ya no en un texto fisico, sino
en un posteo de Twitter:

institucion, en la medida en que tales discursos implicarian la inexistencia de
mujeres merecedoras de distinciones académicas en la sociedad. De un discurso
tan burdo como éste queda en evidencia que la historia patriarcal y los cargos
vitalicios han influido en la falta de diversidad de género, lo que prueba que, a
pesar de su reconocimiento, hayan sido ignoradas escritoras como Emilia Pardo
Bazan, Concha Espina, Blanca de los Rios y Marfa Moliner, entre tantas otras. Para
el resto de las academias miembros de la ASALE, se dan porcentajes similares, en
tanto las mujeres no superan el 25 %, salvo raras excepciones como Guatemala,
en donde se llega al 40 %.

o

Ignacio Bosque tiene gran renombre en todo el mundo hispanohablante por haber
tenido un rol protagdnico en dos de los instrumentos lingUisticos contemporaneos
de mayor prestigio. Fue el codirector de la monumental obra Gramditica descriptiva
de la lengua espanola (Bosque y Demonte, 1999) y el coordinador de la Nueva
gramdtica de la lengua espafiola (RAE y ASALE, 2009).
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Imagen 1. La primera mencién de la RAE a la diversidad sexual

#RAEconsultas En nuestro sistema linglistico, el masc. gramatical es el
término no marcado de la oposicion de género, lo que explica que sea el
usado en contextos genéricos o inespecificos, o para aludir a colectivos
formados por individuos de cualquier identidad sexogenérica.

é RAE@ @RAEinforma - Jan 18, 2018

Fuente: Real Academia Espaiiola [@RAFinforma] (2018, 18 de enero).

Asi, lo primero que llama la atencién es que, hasta hoy, esta ma-
nifiesta apertura en términos socio-culturales se haya restringido al
formato digital. En efecto, nunca hasta el momento se ha expresado
el reconocimiento de la diversidad sexual de forma explicita en los
instrumentos linguisticos por excelencia ni en ninguna publicacion
fisica, que, por tradicion, gozan de un mayor prestigio social y suelen
mostrarse mas conservadoras. Esto se comprueba en el hecho de que
en noviembre de 2018, es decir, en el mismo afio del primero de los
tweets mencionados, la RAE y la ASALE publicaron el Libro de estilo de
la lengua espanola segiin la norma panhispdnica, en donde, ademas
del rechazo al lenguaje inclusivo, se observa que la identidad de
género esta abordada exclusivamente en términos binarios ligados
al sexo bioldgico, puesto que se indica que para designar género ‘no
corresponde el uso de la arroba, la e o la x para hacer referencia a los
dos sexos” (RAE y ASALE, 2018, s.p.).

En Espafia, otra polémica de gran repercusion en las redes sociales
tuvo lugar en enero de 2020, cuando la RAE publico el exhaustivo
‘Informe de la Real Academia Espafiola sobre el uso del lenguaje
inclusivo en la Constitucion Espafiola, elaborado a peticion de la
Vicepresidenta del Gobierno” (RAE, 2020)."” Al igual que en el Infor-
me Bosqgue (2012), aqui se admite que, en la sociedad actual, existe
discriminacion hacia las mujeres, asi como también se evidencian
comportamientos verbales sexistas. Sin embargo, no se cuestiona
su relacion con el uso estandar del masculino, asi como tampoco se
vislumbra la idea de que la visibilizacién de las demas identidades
de género podria ayudar al cambio de mentalidades.

17 Sobre este tema, se recomienda especialmente la lectura de Lépez Medel (2021).
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La intencién primera es demostrar que los pronombres y sustan-
tivos de persona en masculino plural tienen un valor no marcado en
espanol, con la excepcion del articulo de la Constitucion dedicado al
servicio militar. Dicho en otras palabras, se refuerza constantemente
tanto la conveniencia gramatical como Iéxica de lo que considera
“masculino inclusivo” al amparo de la tan valorada “economia lin-
gUistica’, sin aceptar, en ningun momento, que “el lenguaje sexista
perpetla ideoldgicamente o reconstruye la dominacion patriarcal
y supone un obstaculo para la plena ciudadania de las mujeres”
(Loépez Medel, 2021, p. 63). No obstante, dado el pedido del gobier-
no espanol, se enumeran varias instancias de sustantivo de persona
singular, con el objeto de posibilitar tres opciones de redaccién
inclusiva: primero, el desdoblamiento ocasional (considerado como
‘opcion problematica’, aunque en ciertas ocasiones recomendada,
por ejemplo, para distinguir jerarquias reales tales como“rey y reina’,
“sefiores y sefioras”); luego, los desdobles constantes (que, segun se
explicita, “requieren reiteraciones y parafrasis”), y finalmente, el uso
generalizado del masculino en tanto no marcado. La RAE se inclina
por la tercera opciodn, justificandola desde la vara de lo que considera
ciencia lingUistica.'®

Ahora bien, ademas de que dicho trinomio parece ignorar muchos
otros recursos lingUisticos para expresar inclusividad, lo curioso aqui
es que la RAE indica que la eleccién entre dichas alternativas no es
un asunto sobre el cual le corresponda opinar, en la medida en que
no responde a “criterios lingUfsticos’, es decir, que deja de lado los
analisis sociolinguisticos, algo que evidencia desconocimiento de
este campo de la lingUistica. Nuevamente, al igual que sucede con
la expresion de la diversidad sexual, aqui lo no nombrado pareceria
No existir.

Por otra parte, es importante destacar que otro de los argumentos
recurrentes en contra del lenguaje inclusivo se basa en el supuesto
de que la evolucién histérica del lenguaje es algo “natural” que no

18 Andlogamente, en el Libro de estilo se indica que “[d]esde un punto de vista
linglifstico, no hay razéon para pensar que este género gramatical [el masculino
genérico] excluye a las mujeres”(RAE y ASALE, 2018, p. 15). Nuevamente, se valora
lo lingdistico desde las unidades gramaticales abstractas, propias de la corriente
formalista hegemonica.
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depende de factores extralingiisticos. Asi, Bosque (2012, p. 15) indica
que "es muy discutible que la evolucién de su estructura morfologi-
cay sintactica dependa de la decisién consciente de los hablantes
0 que se pueda controlar con normas de politica lingUistica” En la
misma linea, se encuentran los siguientes tweets de la RAE respecto
del lenguaje inclusivo:

Imagen 2. El rechazo a la“e” como morfema de género
é RAE® @RAEinforma - 15 jun. 2018

#RAEconsultas No es esperable que la morfologia del espafiol integre la
letra «e» como marca de género inclusivo, entre otras cosas porque el
cambio linguistico, a nivel gramatical, no se produce nunca por decisién o
imposicién de ningun colectivo de hablantes.

Fuente: Real Academia Espaiola [@RAFinforma] (2018, 15 de junio).

" | "

Imagen 3. £l cambio lingiiistico entendido como “evolucién”“natura

#RAEconsultas El funcionamiento del sistema lingistico no lo decide nadie.
Es fruto de su evolucién histérica a lo largo del tiempo. El sistema de género
del espariol, como el de otras lenguas romances, evoluciond desde el latin,
lengua de la que deriva.

é RAE@ @RAEinforma - Oct 2, 2018

Fuente: Real Academia Espaiiola [@RAEinforma] (2018, 2 de octubre).

Ahora bien, si el cambio lingUistico fuera“natural”y, por ende, ajeno
a las politicas linguisticas y a las presiones sociales, nada habria que
discutir: sélo habria que esperar a ver qué pasa. ;Qué sentido tendria
redactar un informe tan extensoy tan minuciosamente elaborado para
desacreditar el lenguaje inclusivo? ;Como se explicaria la violencia
de ciertas figuras publicas en las columnas de opinidn de la prensa,
como la actitud del académico de nuimero Pérez Reverte, cuando
amenazd con renunciar a su puesto si la RAE se expresaba a favor del
lenguaje inclusivo?

Bien es cierto que el cambio lingUistico puede ser espontaneo,
pero eso no invalida que también pueda ser consciente y estar pro-
movido por un cierto grupo de hablantes que abogan, a la vez, por
un cambio social. En cualquier caso, es innegable que “estd en manos
de un ente regulador —el estado, las academias, las instituciones—qué
estatus se le otorgard a ese cambio linguistico” (Villar, 2021, p. 238).
La concepcion de lengua estandar, establecida por las instituciones
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lingUisticas, no solo refleja el orden social, sino que, ademas, incide
en la formacién de conciencia. El lenguaje, antes que un producto
natural, es algo que ha sido naturalizado, tarea en la cual han ayuda-
do enormemente los instrumentos lingUisticos acreditados por las
instituciones hegemonicas.

Basta remontarse a la primera gramatica académica, la Gramadtica
de la lengua castellana, publicada en 1771 por la flamante RAE. En
dicha obra se detectan apreciaciones subjetivas de los propios auto-
res que, desde antiguo, ponen de manifiesto la indisolubilidad entre
la norma linguistica y el factor socio-histérico, que en su época (al
igual que lo hacen ahora los nuevos discursos) pretendian pasar por
el tamiz de la voz autorizada como cientifica:

Sihay necesidad de nombrar dos, & mas personas & un tiempo, es natural
nombrar dntes al varon que & la hembra, como : el padre y la madre : el
marido y la muger : el hijoy la hija.

Si se nombran pueblos, éntes se dice ciudad que villa, y villa que lugar.
A esta semejanza deben tener preferencia en el érden de nombrarse
otras personas y cosas , que la tienen por mayor dignidad (RAE, 1771,
Part. Il. Cap. I, p. 233).”

Notese aqui la operacion de naturalizacion por la institucion del
orden social impuesto: lo masculino exige un orden de preferencia en
sunombramiento en virtud de su“mayor dignidad”. Sin duda, el ejem-
plo es exagerado, pero —pese a que la obra se inscribe en un contexto
socio-temporal muy diferente del actual-no podemos olvidar que los
instrumentos linguisticos, avalados y difundidos por las instituciones
lingUisticas (entre las que se incluyen las educativas), contribuyen a
la transmisién de un conocimiento social (Marimaén, 2011).

En resumen, la RAE ha rechazado, en innumerables ocasiones,
el uso del lenguaje inclusivo, a la vez que su concepcion de las
identidades de género responde al binarismo tradicional, salvo en
contadas excepciones que observamos en textos escritos en formato
digital de publico masivo (populary, por ende, menos prestigioso).
Asimismo, insiste en que el cambio linglistico es "natural’, lo que

19 El espaciado vy la ortografia se corresponden con el original.
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refleja una concepcion de lengua intralingUistica ajena a los factores
sociopoliticos. Los argumentos dados, entonces, no consideran que
el saber lingUistico es aprendido, internalizado y compartido por una
comunidad de hablantes mediada por las instituciones, a la vez que
la existencia de dicho conocimiento social implica un sistema de
creencias que pueden transformarse en ideologias que inciden en
la interpretacion de la realidad social (van Dijk, 2008).

LA POSICION DE LA ACADEMIA NORTEAMERICANA
DE LA LENGUA ESPANOLA

Como afirman las voces referentes de los estudios decoloniales, una
vez que el colonialismo iniciado con la conquista de América llega
a su fin con las independencias americanas del siglo xix, comienza
un proceso de colonialidad (Quijano, 2014) en un mundo que sigue
funcionando con categorfas europeas y basado en un esquema cen-
trado en lo que Sarmiento (2006) en el siglo xix llamarfa“civilizacion y
barbarie”. Asf, al dia de hoy, existe una supremacia de poderes ligados
al saber, en la medida en que se impone la idea de un“primer mundo”
en el cual se manifestarfan el conocimiento y la cultura, el arte y la
religion, frente a un “tercer mundo’, caracterizado por la ignorancia,
la artesania y la supersticion. En este esquema eurocéntrico o cen-
trado en el llamado “Norte Global’, desde el enfoque de los estudios
postcoloniales, por supuesto, se incluyen las supremacias por sexo
y por raza (Segato, 2003, pp. 139-143), reflejadas y reproducidas por
las instituciones hegemadnicas. De esta manera:

[...] el andlisis de los procesos del sistema-mundo se hace tomando en
cuenta los conocimientos sometidos/subalternizados por la vision euro-
céntrica del mundo, es decir, el conocimiento practico de los trabajadores,
las mujeres, los sujetos racializados/coloniales, los gays y los movimientos
anti-sistémicos. Esto quiere decir que aunque se tome el sistema-mundo
como unidad de anélisis, reconocemos también la necesidad de una cor-
po-politica del conocimiento sin pretension de neutralidad y objetividad.
(Castro-Gémez y Grosfoguel, 2007, p. 21).
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En lo que atafie a las instituciones de la lengua, sabemos que la
RAE, creada en 1713, impuso un modelo de prestigio en la lengua
espafnola de América. En efecto, hacia fines del siglo xix se gestod
en Madrid el proyecto de crear una academia competente desde
México hasta la Patagonia (Zamora Vicente, 1999, p. 347) para man-
tener el ex imperio desde lo linguistico-cultural, dado que politica y
militarmente ya no era posible imponerse a la mayorfa de los paises
americanos independizados de Espafa. Dicho proyecto es un claro
ejemplo de que, con el fin del colonialismo, llega la colonialidad, ya
que —pese a que con los anos se tuvo que llegar al acuerdo politico de
norma pluricéntrica (la politica panhispanica acordada en 2004 entre
la RAE y la ASALE)- los propios defensores del ideal panhispanico
reconocen que “[IJa Asociacién hace un magnifico trabajo; pero en
la conciencia del hablante de cualquier lugar de la lengua hispana,
en la mentalidad popular, lo que cuenta es la Academia Espanola”
(Marcos Marin, 2011, p. 70).

Ahora bien, podriamos decir que la ANLE es un caso particular
dentro del conjunto de la ASALE. Cabe destacar que es la segunda
academia de la lengua espafola mas reciente, sequida por la Acade-
mia Ecuatoguineana de la Lengua Espafola (AEGLE), cuya creacion
data de 2013.%° La academia norteamericana fue creada en 1973 en
Nueva York, mayormente por espafoles exiliados del franquismo, y
es la Unica de todo el grupo de la ASALE que, hasta la actualidad, no
posee financiacion gubernamental de ningun tipo. Se ubica en un
pais en donde el espafol no sélo no es lengua oficial (al igual que
los casos de Filipinas o Guinea Ecuatorial), sino que, ademas, esta
vinculada a la poblacion de origen inmigrante llamada “latina” (en
gran parte, de procedencia mexicana), es decir, a un grupo que suele
estarasociado con la pobreza de América Latina. En efecto, segun los

20 La AEGLE se cred a instancias del pedido del presidente de Guinea Ecuatorial,
Teodoro Obiang, en el discurso pronunciado ante el Il Congreso Internacional de la
Lengua Espafiola (CILE), celebrado en Valladolid en 2001, dentro de un lineamiento
politico-econémico de acuerdos con Espafa, por lo cual recibe un subsidio del
gobierno nacional, como el resto de las academias miembros de ASALE. Como se
verd mas adelante, esto contrasta notablemente con la situacion de la ANLE, que
ni siquiera posee una sede fisica.
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datos de la pagina web de la Oficina del Censo de Estados Unidos,?' los
inmigrantes provenientes de América Latina y del Caribe son quienes
reciben los mas bajos ingresos. De este modo, la poblacién hispa-
nohablante de Estados Unidos no sélo es minoritaria, sino también
minorizada por diversas razones historicas, politicas y econdémicas.

Por lo anterior, la ANLE se distingue del resto de las academias de
la lengua espafola, ya que su misién fundamental es uniry valorizar
a un grupo no hegemonico, en lugar de entronarse como la voz
autorizada de la norma o del saber. Otra gran diferencia, aunque
muy reciente, es que para poder ser miembro correspondiente o
de nUmero es necesario superar un concurso de antecedentes, sin
necesidad de avales o recomendaciones de otros miembros de la ins-
titucion, lo que rompe, de alguna manera, con la tradicién “amiguista”
propia del modelo de la RAE. No obstante, esta academia marginal
ha ganado mucho peso en los Ultimos afios, desde la explosion del
valor econémico de la lengua, medido por el Instituto Cervantes en
funcion de la ingente cantidad de hablantes de espafiol del pafs,
tal como lo prueban las palabras del secretario general de la ASALE
reproducidas en la pagina web de la ANLE.*

Dado que hasta ahora, la norteamericana —como el resto de las
academias— siempre se habia mantenido fiel a los preceptos cen-
tralistas de la RAE, en la medida en que no se observan discursos
oficiales disonantes respecto de ningun tema, llama la atencion un
gesto institucional inesperado: la publicacién con el sello de la ANLE
del libro titulado Por un lenguaje inclusivo. Reflexiones y estudios sobre
estrategias no sexistas en la lengua espariola (Escaja y Prunes, 2021).

En cuanto al libro, éste se divide en dos secciones. En la primera,
se exploran diversos aspectos del lenguaje inclusivo a través de nue-
ve articulos que abarcan temas como la influencia del lenguaje en
la subjetividad, estrategias no sexistas en la Constitucion espanola, la

21 United States Census Bureau (2022).

22 "He dicho en mds de una oportunidad que la ANLE es una de las academias
mas importantes de la ASALE, no sélo por la productividad y buen trato con la
lengua, sino por la inmensa responsabilidad que tiene y tendrd cada vez mas,
en consonancia con el pasmoso crecimiento del espafiol en los Estados Unidos.
Nuestra lengua esta llamada a mejores tiempos y, también, los esta llamando”
(Pérez, 2023).
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ensefanza de la inclusividad lingUistica, el tratamiento del lenguaje
inclusivo enla prensa argentina, soluciones para la igualdad de género
en manuales de espafol, actitudes hacia la inclusividad en institu-
ciones educativas, perspectivas lingUfsticas y el uso del morfema
-e. También se abordan propuestas inclusivas y se critican discursos
académicos contrarios al lenguaje inclusivo. En la segunda seccion,
llamada “Creaciones Libres’, se presentan reflexiones esponténeas
y diversas sobre el lenguaje inclusivo por miembros de la ANLE,
incluyendo textos poéticos, debates internos y reflexiones sobre el
futuro del espanol y la discriminacion ejercida a través del lenguaje.
La recopilacion abarca una amplia gama de perspectivas y fomenta
una vision critica sobre esta cuestion social y politica reflejada en
nuestra lengua.

Todo surgio a partir de un muy breve y simple correo electrénico
enviado por Priscilla Gac-Artigas el 19 de julio de 2018, que no tenfa
mayor propdsito que invitar al publico a leer una publicacién de su
esposo, Gustavo Garc-Artigas, titulada “El desafio de un lenguaje
inclusivo, una discusion que concierne a la RAE, a las Academias v al
mundo hispano”. Escaja (Escajay Prunes, 2021, pp. 17-18) explica del
siguiente modo lo que pasd después:

A los pocos dias se dispararon las alarmas y se reprodujeron cadenas de
correos electrénicos que cuestionaban flagrantemente, pero con ama-
bilidad inicial, el empefo en alterar la belleza y perfeccion del idioma
en aras de lo politicamente correcto, ridiculizandose las alternativas del
doblete:"espafiolesy espafiolas’,y términos novedosos y supuestamente
inaceptables como “miembras”. [...] Pero claro, “miembra” suena fatal;
“modisto’, no. El lenguaje es puro y no tiene sexo ni ideologfa... Y eso
es verdad, como se viene repitiendo, pero definitivamente, quienes lo
formalizan si que la tienen, independientemente del grado de conciencia
de su privilegio como sefiores en un status quo que les favorece.

En un principio, algunos mensajes revelaban un tono jocoso que
desvirtuaba cualquier planteamiento de reflexién a favor de un len-
guaje inclusivo y que rozaba con el absurdo fruto de la ignorancia
sobre el tema. Poco a poco, surgieron argumentaciones propias de
los enfoques gramaticales de las disciplinas linglisticas hegemonicas
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similares a los dados por la RAE, insistiendo, entre otros aspectos, en
la economia del lenguaje, con el aval de citas de autoridad de "hom-
bres notables”. Luego, tras la primera intervencion de Tina Escaja, en
la que cuestionaba las burlas y proponia alternativas al doblete o al
masculino genérico, como usar la palabra“personas’, se empezaron a
pronunciar las primeras académicas mujeres apoyando la seriedad del
asunto, a las que se sumaron muchos hombres y se hizo un llamado
a actuar de forma respetuosa con toda la comunidad Por supuesto,
cada quien mantuvo su postura inicial, pero el didlogo termind sien-
do cordial y, a continuacién, por iniciativa del entonces director de
la ANLE y actual director honorario, Gerardo Pifia-Rosales, y gracias
al mecenazgo de Isabel Campoy, se decidié publicar un volumen a
favor del lenguaje inclusivo.

Asi, el volumen quedd dividido en dos partes. En la primera seccién,
nueve articulos analizan el lenguaje inclusivo desde diversos enfoques
tedricos y contextos culturales. Se abordan temas como la influencia
del lenguaje en la construccion de la subjetividad desde una pers-
pectiva psicoanalitica; la aplicacion de estrategias no sexistas en la
Constitucion espafola; la inclusividad en la ensefianza del espafol y
su relacion con la literatura y la cultura, asi como el tratamiento del
lenguaje inclusivo en medios de comunicacién argentinos. También
se examinan soluciones para la igualdad discursiva entre géneros en
manuales de espafiol como segunda lengua y extranjera en Costa
Rica, y se presentan estudios de caso sobre la recepcién del lenguaje
inclusivo en el Colegio Nacional de Buenos Aires, institucion educa-
tiva que puede considerarse el germen de la difusion del lenguaje
inclusivo en Argentina.

Enla segunda seccion, titulada“Creaciones libres’, se presenta una
serie de textos que demuestran reflexiones personales y poéticas
sobre el lenguaje inclusivo, sin la rigidez de las normas académicas, lo
que permite una mayor libertad creativa en su enfoque. Estos textos
abarcan temas que van desde la conciencia linguistica y la evolucion
delidioma hasta la feminizacién de oficios y profesiones en el francés
de Quebec, y el andlisis del racismo y la discriminacion presentes en
los usos linglisticos. En pocas palabras: la primera seccién, hecha con
referato a pares ciegos, consiste en una serie de articulos académicos
de autores y autoras de distintas partes del mundo; la segunda, en
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cambio, estd compuesta por creaciones libres (hechas por miembros
de la ANLE, salvo la historieta de la portada) que invitan al publico
lector a reflexionar sobre la lucha contra la discriminacion lingUistica
desde distintas perspectivas personales y literarias.

Por cuestiones de espacio, no resulta necesario entrar en los deta-
lles de la calidad de los escritos recogidos en la obra, aunque queda
implicita aqui una invitacion a su lectura. Lo que mas interesa destacar
es el gesto contrahegemonico de la ANLE, dado que es la primera vez
en la historia que una academia de la lengua pone en entredicho de
manera explicita una posicion oficial de la RAE respecto de los usos
linguisticos y, mas aun, en un momento de extrema visibilidad vy re-
percusion masiva para un tema tan sensible dentro de la sociedad.
También es importante sefialar que, pese a las discusiones iniciales a
las que hemos hecho referencia, al publicarse el volumen, la recepcion
fue muy buena, con especiales felicitaciones por parte del nuevo direc-
tor, Carlos Paldao, quien no habia formado parte del proyecto inicial.

Por supuesto, muchos miembros siguieron y siguen mantenien-
do una posicién similar a la de la RAE, antes explicada, pero nadie
se opuso a la publicacion del libro. Incluso, el entonces secretario
general y actual subdirector, Jorge Ignacio Covarrubias, quien se
habia manifestado en contra del lenguaje inclusivo en el momento
de la polémica inicial, demostrd gran apoyo, calificando el gesto de
la ANLE como de avanzada respecto de cualquier otra academia
del conjunto de la ASALE. De hecho, fue él mismo quien presento
el volumen en una sesién plenaria de Madrid en la RAE, en la que
estuvieron presentes los académicos mas reaccionarios, como Mario
Vargas Llosa o Arturo Pérez Reverte, cuyo repudio al lenguaje inclusi-
VO es publicamente conocido. Estas figuras, asi como el resto de los
representantes de ASALE presentes, mantuvieron un tenso silencio
durante toda la sesion.

En suma, mas alld de las disidencias internas en el seno de la
institucion, lo cierto es que la Unica posiciéon oficial expresada por
la ANLE es favorable al uso de estrategias no sexistas en la lengua
espafolay al lenguaje inclusivo. Este discurso no sélo se manifiesta
de forma publica y oficial en su pagina web,” sino que también

2 Enla web de la ANLE se emitio la noticia acerca de la publicacién del libroy de su
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estd materializado en un libro publicado bajo el sello de la propia
ANLE tanto en version fisica de distribucion nacional como digital
de descarga libre y gratuita.

REFLEXIONES FINALES

Como hemos dicho, la iniciativa de la ANLE de publicar un libro a
favor del lenguaje inclusivo y el hecho de no haberse pronunciado
publicamente nunca en contra es, hasta el momento, algo inédito
dentro de ASALE. Esto es especialmente relevante porque se trata de
un tema que hiere directamente la susceptibilidad del orden patriarcal
imperante dentro de la sociedad y que se ve replicado en la jerarqui-
zacion de las academias, que son espacios tan hipermasculinizados
como hiperconservadores histéricamente.

De este modo, asi como la organizacion social mundial del si-
glo xxi entiende la légica neoliberal industrial no solamente como
orden social deseable sino como Unico posible, sin margen para
las alternativas, en el dmbito de la lengua, observamos que la RAE
instaura un estandar linguistico que podria entenderse como mo-
delo regulatorio Unico, globalizado bajo el lema del panhispanismo,
que deja poco o nulo espacio para el pensamiento no hegemanico
y responde a la ley del mercado neoliberal, dentro de un sistema
patriarcal y machista.

Por eso, podemos decir que el rechazo institucional al lenguaje
inclusivo, al negar la posibilidad de aparicion de nuevos ideologemas
o imaginarios sociales a través de nuevos usos linglisticos que ayu-
den a luchar contra la discriminacién opera en esa misma linea. En
contraposicion, la ANLE sorprende no sélo con su apoyo al lenguaje
inclusivo, sino con una durfsima critica a las posiciones oficiales de
la RAE, tal como se refleja en todos los textos que componen el libro
editado por Escajay Prunes. De esta manera, esta materializacion del

presentacion oficial con grandes elogios. En cambio, hasta el momento, no existe
ningun articulo contrario al uso del lenguaje inclusivo en ninguna publicacion
de la ANLE ni tampoco en otros medios que hayan sido escritos por una persona
miembro de la ANLE, a diferencia de lo que sucede en otras academias, como la
argentina o la mexicana.
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libro podria interpretarse simbdlicamente como una puesta en jaque
a la uniformidad discursiva impuesta tradicionalmente por la RAE.

El problema, por supuesto, es que la enorme diferencia tanto de
recursos como de visibilidad entre la academia espafola y la nortea-
mericana, unida al prestigio dado por la tradicion de la RAE, reina'y
cabeza de la ASALE, hace que el grito de protesta contra la RAE desde
Estados Unidos (casualmente o no, desde el primer pais que logro la
independencia politica de Europa) pueda ser silenciado. Eso se reflejé
enlaausencia de comentarios en la reunién plenaria de Madrid antes
mencionaday también en la falta de repercusion del libro dentrode la
comunicacién interna de la ASALE, a diferencia de lo que sucede con
otras publicaciones muy difundidas entre instituciones consideradas
hermanas.No se descartan, ademas, silenciamientos por presiones
internas que las editoras del volumen desconocen.

Pero hay algo que quizas resulte ain mas sorprendente: el libro
no sélo ha sido silenciado por el poder hegemonico de las institu-
ciones linguisticas funcionales al Norte global, sino que también
ha sufrido el mismo tipo de subestimacién y marginacion por los
circulosigualmente herméticos que se dicen contrahegemonicos, es
decir, por aquellos que son criticos del panhispanismo, tales como el
Observatorio Latinoamericano de Glotopolitica®* y entidades afines
abocadas a la valorizacion del llamado“Sur global”. Por eso, este gesto
de la ANLE, por el momento, no puede salir del plano simbdlico, a
la vez que se hace necesaria su difusion para poder entablar un ver-
dadero didlogo critico o, dicho en otros términos, una ecologia de
saberes que una voces disidentes.

Ahora bien, una pregunta se impone: jen qué medida puede servir
un gesto decolonial de este tipo? Hemos dicho que ayuda a sentar
un precedente para poner en jaque a la RAE, desde el momento en
que entabla una polémica que, por el momento, podemos calificar de

24 Esaltamente llamativo el contraste entre la enorme difusion que se dio en el seno
del Observatorio Latinoamericano de Glotopolitica a innumerables articulos y
publicaciones a favor del lenguaje inclusivo en todo tipo de medios y de calidad
muy variable, y el silencio respecto de la publicacién mencionada de la ANLE.
Destacamos aqui que las propias editoras de dicho libro intentaron acercarse a los
grupos que hemos llamado “‘contrahegemodnicos” para que la publicacion tuviera
difusiéon en sus redes, pero su pedido fue ignorado por completo.
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silenciosa o, mas bien, silenciada, dada la actitud de los miembros de
la RAEy la ASALE durante la presentacion del libro en la mencionada
sesion plenaria de la ASALE en Madrid. jEso significa que el volumen
fue ignoradoy que a ninguno de los presentes, quienes permanecie-
ron en silencio, le importo esta afrenta de la ANLE a la RAE? La misma
pregunta podria formularse respecto de los grupos contrahegemaoni-
cos o contrarios a la RAE y la ASALE que ignoraron la publicacion del
libro en sus circulos militantes a favor del lenguaje inclusivo. ;Querran
convencernos de que lo no nombrado no existe o no tiene ninguna
importancia? Sila diversidad sexual prueba lo contrario y es necesario
visibilizarla en el plano linguistico para luchar contra la discriminacion,
nos permitiremos aqui el beneficio de la duda.

En conclusién, sicomo dijimos al comienzo de estas lineas, donde
hay poder, hay resistencia al poder (Foucault, 2010, p. 25), para poder
resistir es necesario crear espacios que puedan ser visibilizados y
permitan poner en evidencia las voces acalladas. Ahora bien, para
que esas luchas emerjan, ante todo, es fundamental desvelar la co-
lonialidad epistémica por la cual las élites del Sur global responden
a los intereses del Norte global.

Gracias a la red modernidad/colonialidad (Castro-Gémez y Gros-
foguel, 2007), hemos podido comprender que el colonialismo, par-
ticularmente en el continente americano, no se agotaba en el plano
economico ni juridico-administrativo, sino que se impusieron ciertas
jerarquias producto de relaciones de dominacion que han logrado
que hasta la actualidad pensemos el mundo en términos binarios de
civilizacion y barbarie, o que da lugar a estructuras epistémicas euro-
céntricas que oponen categorias analogas del tipo religion y supersti-
cion; medicina'y chamanismo; filosofia y pensamiento; arte y artesania,
etcétera. En ellas se evidencia que todo aquello que no cae del lado
del poder pasa a ser minoritario y, a la vez, minorizado y discriminado
oinclusoinvisibilizado, como una forma de negacién de su ontologia.
Dicho en otras palabras, las jerarquias de dominacién econdmicas,
politicas, raciales, culturales y patriarcales han sido normalizadas.

Siguiendo las lineas del enfoque decolonial, la discriminacion lin-
guistica que deviene de la colonialidad epistémica pone de manifiesto
una supremacia de variedades y usos en el habla que no representan
mas que a los miembros de las instituciones hegemonicas. Asi, se
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advierte una notable jerarquizacion de los sujetos que imponen y
normalizan mediante herramientas de poder, como los intrumentos
lingUisticos académicos, sus propios modelos de prestigio, es decir,
aquellos de los grupos privilegiados. En conclusion, como bien ex-
plica Rodriguez-Iglesias (2022, p. 288), a partir de una construcciéon
histérica de lo que no son mas que privilegios lingUisticos se produce
una “inferiorizacién de la otredad” como manifestacion del racismo
social. Ahora bien, asi como dentro del Norte geografico existe un
Sur global, dentro de las instituciones hegemaonicas también hay
grupos discriminados e invisibilizados, lo que se corresponde con la
|6gica moderna del capitalismo y neoliberalismo. En ese sentido, nada
que atente contra los intereses econémicos que se ocultan bajo el
discurso panhispanico de gestion mancomunada de la lengua tendra
vishbilizacion dentro de las academias de la lengua.

No son casuales, por tanto, las crecientes consultas respecto del
lenguaje inclusivo por parte de personas de todo el universo hispano-
hablante. Ellas revelan, por un lado, que las y los hablantes no pueden
decidir por cuenta propia un posicionamiento sobre un tema sensible
socialmente, en la medida en que necesitan siempre el permiso de
los grupos que imponen las relaciones de poder/saber. En segundo
lugar, considerando que —como hemos visto en los ejemplos dados
arriba— la inmensa mayoria de dichas consultas se hacen a la Real
Academia Espafiolay no a otras academias o instituciones dedicadas
al analisis de los usos lingUisticos, queda muy claro quién manda en
esta cadena social de jerarquias.

Las instituciones han logrado perpetuar las relaciones de domina-
cion através de la colonialidad del saber. Ahora bien, si hablar es hacer
cosas con palabras (Austin, 1975), tampoco es desdefiable el hecho
de alzar las voces no hegemonicas en una publicacion avalada por
una institucion de privilegio. Mas alla del silencio de los circulos tanto
conservadores como progresistas, la publicacion de la ANLE puede
entenderse como un gesto que pretende abrir brechas o fisuras en el
tejido estabilizado de la colonial modernidad: desestabilizar lo que hay
para verelespectdculo de lo que emerge (Segato, 2018, p.62). Asi, quienes
abogan por el uso de las formas linguisticas no sexistas, sin importar
en qué espacio, estan luchando contra la colonialidad del géneroy la
opresién de las instituciones que perpettan las desigualdades sociales.
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Queda en evidencia que la sociolingUistica puede ayudar a desen-
mascarar las dindmicas de las relaciones de poder/saber. Sin embar-
go, para una comprensién cabal de la dimensién politica inherente
al lenguaje, es preciso establecer un didlogo con otras disciplinas,
como la filosofia, la sociologia, la antropologfa, la ciencia politica, la
educacion, etcétera, en donde los estudios de género y el enfoque
decolonial sean transversales a todas ellas. Sobre una base comun,
las distintas perspectivas, complementarias entre si, permitirdn actuar
en diversos planos con herramientas comunes.

En resumen, podemos decir que esta claro que —al menos, por el
momento—, debido al poder secular politico y econémico de la Real
Academia Espafiola, toda norma u observacion lingUistica que no siga
sus directrices quedara excluida o sera invisibilizada desde las institu-
cionesy plataformas afines alos intereses del Norte global, sin importar
ni el acuerdo panhispanico segun el cual la norma es pluricéntrica ni
el hecho de que las academias miembros de la ASALE tengan voz y
voto en las decisiones respecto de la variedad estandar. Sin embargo,
también sabemos que es posible crear fisuras (Segato, 2018) en el
pensamiento hegemaonico patriarcal heteronormado y cisnormado,
incluso desde las instituciones. Celebremos, entonces, los gestos
decoloniales de las instituciones que aspiramos despatriarcalizar y
militemos, ya sea dentro (con prudencia, como dirfa Borges)® o fuera
de ellas, por la tan noble como necesaria causa de la ampliacion de
derechos, entendiendo que los derechos linguisticos forman parte
de los derechos humanos.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Aitchison, J. (1993). El cambio en las lenguas. ;Progreso o decadencia? Ariel.

25 Jorge Luis Borges fue miembro de ndmero de la Academia Argentina de Letras.
Sin embargo, en diferentes ocasiones (particularmente, en entrevistas televisivas)
expresé un fuerte rechazo al colonialismo lingUistico reflejado en la institucion. Un
texto clave para entender este posicionamiento del autor es Las alarmas del doctor
Américo Castro. Son de sumo interés para analizar la valoracion de las variedades
locales otros textos como £l tamano de miesperanza, El idioma de los argentinos o
El escritor argentino y la tradicién (cf. Borges, 2009).

194



Perspectivas en pugna entre RAE y ANLE...

Auroux, S. (1994). La révolution technologique de la grammatisation. Introduc-
tion a I'histoire des sciences du langage. Mardaga.

Austin, J.L. (1975). How to Do Things with Words. Harvard University Press.
(Original publicado en 1962)

Battista, . (2021). Cémo los periddicos argentinos contribuyen a indexicalizar
el lenguaje inclusivo en Buenos Aires. Caso de estudio. En T. Escaja y
M. N. Prunes (eds.), Por un lenguaje inclusivo: Estudios y reflexiones sobre
estrategias no sexistas en lalengua espariola. Academia Norteamericana
de la Lengua Espafnola. https://www.anle.us/site/assets/files/1575/
por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

Borges, J. L. (2009). Obras completas. Emecé.

Bosque, . (2012). Sexismo lingdiistico y visibilidad de la mujer. Real Academia
Espanola.

Bosque, I. (coord.) (2009). Nueva gramdtica de la lengua espariola. Real Aca-
demia Espafola/ Asociacion de Academias de la Lengua Espafola/
Espasa.

Bosque, .y Demonte, V. (eds.) (1999). Gramdtica descriptiva de la lengua espa-
Aola. Real Academia Espafnola/ Espasa.

Bourdieu, P. (2001). Langage et pouvoir symbolique. Fayard.

Castro-Gomez, S. y Grosfoguel, R. (2007). £/ giro decolonial. Reflexiones para
unadiversidad epistémica mds alld del capitalismo global. Bogota, Siglo
del Hombre Editores.

Company, C. (2019). Lenguaje inclusivo. Una falacia de la equidad de género
[conferencia)]. México, El Colegio Nacional. https://colnal.mx/agenda/
lenguaje-inclusivo-una-falacia-de-la-equidad-de-genero-conferencia/

D'Andrea, A. y Mendoza, M. (2021), ;No hay que confundir gramatica con
machismo? Un andlisis de las politicas lingUisticas de género de las
academias de la lengua espafiola. En T. Escaja y M. N. Prunes (eds.),
Por un lenguaje inclusivo: Estudios y reflexiones sobre estrategias no
sexistas en la lengua espariola. Academia Norteamericana de la Len-
gua Espanola, 298-327. https://www.anle.us/site/assets/files/1575/
por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

de Beauvoir, Simone (1949a). Le deuxieme sexe. Les faits et le mythes (vol. 1).
Gallimard.

de Beauvoir, Simone (1949b). Le deuxieme sexe. Lexpérience vécue (vol. 2).
Gallimard.

Escaja T. y Prunes, M. N. (eds.) (2021). Por un lenguaje inclusivo. Estudios y re-

195



Natalia Prunes

flexiones sobre estrategias no sexistas en la lengua espariola, Academia
Norteamericana de la Lengua Espafola. https://www.anle.us/site/
assets/files/1575/por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

Foucault, M. (2001). Dit et écrits (tome Ill, 1976-1979). Gallimard. (Originales
publicados entre 1976y 1979).

Foucault, M. (2010). Histoire de la Sexualité | : La Volonté de Savoir. Gallimard.
(Original publicado en 1976).

Foucault, M. (2012). Il faut défendre la société : Cours au Collége de France (1975-
1976) (F.Ewald, A.Fontana'y M. Bertani, eds.). Gallimard/Seuil. (Original
publicado en 1977).

Gamba, S. (2008). Feminismo: historia y corrientes. En S. Gamba y T. Diz (eds.),
Diccionario de estudios de género y feminismos. Biblos, 142-149.

Lépez Medel, M. (2021). Constitucion espafola, lenguaje y sexismo. EnT. Escaja
y M.N.Prunes (eds.), Por un lenguaje inclusivo: Estudios y reflexiones sobre
estrategias no sexistas en lalengua espanola. Academia Norteamericana
de la Lengua Espafola, 213-242. https://www.anle.us/site/assets/
files/1575/por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

Lugones, M. (2011). Toward a Decolonial Feminism. Hypatia, 25 (4), 742-759.

Mansilla, G. (2019). Yo nena, yo princesa. Luana, la nifia que eligid su propio
nombre. Universidad Nacional de General Sarmiento.

Marcellesi, J.-B.y Guespin, L. (1986). Pour la glottopolitque. Langages, 83, 5-34.

Marcos Marin, F. (2011). De imperio a emporio. La unidad de la lengua espa-
Aola. Nueva revista de politica, cultura y arte, 135, 65-76.

Marimoén, C. (2011). La voz institucion. En F. San Vicente, C. Garriga y H. E.
Lombardini (eds.), Ideolex. Estudios de lexicografia e ideologia.Polimetrica
International Scientific Publisher, 183-201.

Narvaja de Arnoux, E. (2016). La perspectiva glotopolitica en el estudio de
los instrumentos lingUisticos: aspectos tedricos y metodoldgicos.
Matraga, 23 (38), 18-42.

Nogueira, S. (2021), ;Incémodes? Representaciones sociales sobre el lenguaje
inclusivo en el Colegio Nacional de Buenos Aires. EnT. Escaja y M. N.
Prunes (eds.), Por un lenguaje inclusivo: Estudios y reflexiones sobre es-
trategias no sexistas en la lengua espariola. Academia Norteamericana
de la Lengua Espafola, 183-212. https://www.anle.us/site/assets/
files/1575/por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

Palazzo, F. (director) (2021). Yo nena, yo princesa [pelicula]. Grupo Octubre/
Universidad Nacional de La Matanza.

196



Perspectivas en pugna entre RAE y ANLE...

Pérez, F. J. (2023, 3 de junio). Hacia sus proximos cincuenta anos. La celebra-
cidn centenaria de la Academia Norteamericana de la Lengua Espariola
[conferencia]. Ceremonia de conmemoracion del 500 aniversario de la
fundacién de la ANLE, 1973-2023. https://www.anle.us/site/assets/fi-
les/1651/conferencia_anle__hacia_sus_proximos_cincuenta_anos.pdf

Quijano, A. (2014). Colonialidad del poder y clasificacién social. Cuestiones y
horizontes: de la dependencia histérico-estructural a la colonialidad/
descolonialidad del poder, Buenos Aires, CLACSO, 285-327.

Real Academia Espafiola (1771). Gramdtica de la lengua castellana. Imprenta
Real. https://www.rae.es/sites/default/files/Gramatica_RAE_1771_re-
ducida.pdf

Real Academia Espanola [@RAEinforma] (2018, 18 de enero). El masculino
genérico para designar a todas las identidades sexogenéricas [Tweet].
Twitter. https://x.com/RAEinforma/status/953957561220378624

Real Academia Espafola [@RAEinforma] (2018, 15 de junio). El cambio lin-
glistico no es producto de una decision o imposicion social [Tweet].
https.//x.com/RAEinforma/status/1007609815840055296

Real Academia Espanola [@RAEinforma] (2018, 2 de octubre). Respuesta a un
usuario sobre la datacion de los cambios linguisticos [ Tweet]. https://x.
com/RAEinforma/status/1047077783363629056

Real Academia Espafnola (2020). Informe de la Real Academia Espafiola sobre
el uso del lenguaje inclusivo en la Constitucion espafiola, elaborado
a peticién de la Vicepresidenta del Gobierno. En Informe de la Real
Academia Espanola sobre el lenguaje inclusivo y cuestiones conexas.
https.//www.rae.es/sites/default/files/Informe_lenguaje_inclusivo.pdf

Real Academia Espafiola y Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola
(2018). Libro de estilo de la lengua espariola segtin la norma panhispd-
nica. Espasa.

Rodriguez-Iglesias, I. (2022). La Iégica de la inferiorizacion de las variedades
lingliisticas no dominantes. Etnografia sociolinglifstica critica del andaluz.
Peter Lang.

Sarmiento, D. F. (2006). Facundo. Colihue. (Original publicado en 1845).

Seisdedos, . (2018, 18 de julio). Dario Villanueva: El problema estd en con-
fundir la gramatica con machismo. £/ Pars. https://elpais.com/cultu-
ra/2018/07/15/actualidad/1531677196_003986.htm|

Segato, R. (2003). Las estructuras elementales de la violencia. Prometeo.

Segato, R. (2018). Contra-pedagogias de la crueldad. Prometeo.

197



Natalia Prunes

United States Census Bureau (2022, 9 de diciembre). Median Household
Income by Race and Hispanic Origin, consultado el 19 de septiembre
de 2024. https://data.census.gov/table/ACSSPP1Y2023.502017q=Me-
dian%20Household%20Income%20by%20Race%20and%20Hispa-
nic%200rigin&t=Income%20and%20Poverty&g=010XX00US&y=2023

van Dijk, T. (2008). Semantica del discurso e ideologia. Discurso y Sociedad,
1(1),201-261.

Villar, A. (2021). Lenguaje inclusivo y mutabilidad en tiempos actuales: Pers-
pectivas estructuralistas, cognitivistas y de la enunciacion. EnT. Escaja
y M. N. Prunes (eds.), Por un lenguaje inclusivo: Estudios y reflexiones
sobre estrategias no sexistas en la lengua espafiola. Academia Nortea-
mericana de la Lengua Espafola, 13-242. https://www.anle.us/site/
assets/files/1575/por-un-lenguaje-inclusivo.pdf

Weinreich, U. et al. (1968). Empirical Foundations for a Theory of Language
Change. En W. P. Leheman e Y. Malkiel (eds.), Directions for Historical
Linguistic: A symposium. University of Texas Press, 95-195.

Zamora Vicente, A. (1999). Historia de la Real Academia Espariola. Espasa.

Zorrilla, A. M. (2023). El lenguaje inclusivo: fundamentos de la posicion
académica. En P. L. Barcia (coord.) El resurgir de Argentina. Reflexiones
y propuestas de treinta y seis intelectuales argentinos. Docencia, 69-78.

i3



Sobre los autores

Ma. peL Reruaio PErez PARebEs. Doctora en LingUistica por la Univer-
sidad Nacional Auténoma de México; se desempena como profeso-
ra-investigadora de tiempo completo en la Universidad Autébnoma
Metropolitana, Unidad Iztapalapa. Ha impartido cursos de lingUistica
en la Universidad Nacional Autonoma de México, en la Escuela Na-
cional de Antropologia e Historia y en el Instituto Mexicano de la
Audicion y el Lenguaje. Sus lineas de investigacion son los estudios
lingUisticos sobre el cuerpo humano (desde la lingdistica cognitiva,
especialmente dentro de la gramatica de construcciones, semantica
de marcos y teorfa de la metafora conceptual). Recientemente se ha
interesado en la investigacion sobre politicas del lenguaje, en particu-
lar sobre lenguaje inclusivo y discriminacion lingUistica. Ha publicado
articulos tanto especializados como de divulgacion sobre lenguaje
inclusivo. Es miembro del Sistema Nacional de Investigadores.

icor RopriGuez lGLEsIAs. Profesor de Lingdiistica hispanica en la Univer-
sidad de Malaga (Espafia). Ha publicado numerosos articulos y libros
académicos sobre sociolingUistica critica, racismo linguistico y co-
municacion intercultural. Destacan sus investigaciones sobre gloto-
fobia con perspectiva decolonial. Dirige el grupo de investigacion
Derechos sociolinguisticos. Su tesis doctoral sobre la desvalorizacion
de variedades lingdisticas no dominantes fue premiada. Ha impar-
tido conferencias en diversos paises como México, Argentina, Brasil,
EE. UU,, Chile, Pery, Alemaniay Bulgaria. Es autor del libro La [dgica de
inferiorizacioén de las variedades linglisticas no dominantes. Etnografia
sociolingiistica del andaluz (Ed. Peter Lang, 2002).



Mauro ALBerto MENDOZA PosapAs. Doctor en LingUistica y maestro
en Linguistica hispanica por la Universidad Nacional Autébnoma de
México (UNAM). Estudié las licenciaturas en Lengua vy Literaturas
Hispanicas en la UNAM y en LingUistica en la Escuela Nacional de
Antropologia e Historia. Ha impartido clases del drea de lingtistica en
la Facultad de Filosoffa y Letrasy en Traduccion en la Escuela Nacional
de Lenguas, LingUistica y Traduccion; la materia Lengua originaria
(Nahuatl) en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales. Sus lineas de
investigacion se centran en la interfaz sintaxis-semantica-pragmatica
en nahuatl colonial, el desarrollo de tradiciones discursivas escritas en
el ndhuatl delos siglos xviy xvi, los estudios glotopoliticos, filologicos
y de la historia de la lengua espafola, particularmente el contacto
entre estay el ndhuatl en el periodo colonial. Ha publicado articulos
y capitulos en libros colectivos y ha participado en coloquios nacio-
nales e internacionales como panelista y como ponente magistral.
Participd como colaborador en la obra Documentos publicos y privados
del siglo xvi. Textos para la historia del espafiol colonial |, que recibié el
Premio RAE en 2015.

EviA BELINDA EscoBepo CALDERON. Licenciada en LingUistica por la Uni-
versidad Auténoma Metropolitana, unidad Iztapalapa (UAM-I), donde
actualmente cursa la Maestria en LingUistica. Su interés académico se
centra en la creacion de neologismos en Internet y suimpacto en la
oralidad, y lalengua estandary la manera en que ésta puede generar
discriminacion linglistica. En 2018, participd en la elaboracion del
libro de texto Espanol, Miotralengua. Desde 2022 se desempena como
asistente en la Coordinacion de Posgrado en Humanidades, linea
LingUistica, en la UAM-I. Asimismo, ha trabajado como asistente en
la Direccion de Educacion del Ayuntamiento de Ixtapaluca y cuenta
con experiencia en correccion de textos de manera independiente.

HortensiA Moreno EspARzA. Escritora, editora universitaria y feminista.
Estd adscrita al Centro de Investigaciones y Estudios de Género de la
UNAM. Doctora en Ciencias Sociales por la Universidad Auténoma
Metropolitana, Unidad Xochimilco. Es investigadora nacional nivel Il
por el SNII. Ha dirigido las tesis de mas de 50 estudiantes de licen-
ciaturay posgrado. Desde 2016, dirige la revista Debate feminista. Ha

200



publicado trabajos de investigacion, ademas de novelas, relatos, litera-
tura infantil y ensayos en diferentes medios editoriales y periodisticos.

Oscar Quintano NapoLeoN ViTe MorAN. Doctorante en la Facultad de
Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad Nacional Autdbnoma
de México. Maestro en Docencia para la Educacién Media Superior
(MADEMS, Espafol) y en Humanidades, linea LingUistica. Licenciado
en Comunicacion y Periodismoy en Lengua'y Literaturas Hispanicas.
Suinterés académico se centra en temas como el estudio del discur-
so, la lingUistica y lo politico. Es profesor de Espafiol como Lengua
Extranjera. A lo largo de su trayectoria, ha sido un interlocutor deci-
dido del lenguaje no sexista y ha abogado por la visibilizacion de las
disidencias sexo-genéricas. Ha participado en debates, conferencias
y entrevistas donde ha cuestionado los usos discriminatorios en la
lengua, especialmente en el dmbito politico, donde el discurso tiene
el vigor para moldear la percepcién social y la toma de decisiones.

Nartauia Prunes. Doctora en Filosofia por la Université Paris VI, Ma-
gister-DEA en SociolingUistica por la Universidad de Salamanca y
Licenciada en Letras por la Universidad de Buenos Aires. Es lingUista,
investigadora, docente, traductora (francés, italiano, inglés, espanol) y
editora. Se desempefna como docente e investigadora de la Universi-
dad de Buenos Airesy de espanol de especialidad en Derecho ligado
a derechos humanos y leyes de ampliacion de derechos en favor de
la diversidad sexual en New York University-Buenos Aires. Ha recibido
numerosas distinciones y becas de grado y posgrado y ha participado
en multiples proyectos de investigacion en Argentina, Francia y Es-
tados Unidos. Actualmente es directora del proyecto Conformacion
de identidades no hegemonicas en un contexto de colonialidad de
la Univesidad de Buenos Aires. Entre sus publicaciones, se destaca
su labor como editora del libro Por un lenguaje inclusivo. Estrategias
y reflexiones sobre usos no sexistas en la lengua espafnola (Nueva York,
ANLE, 2021) y su rol como coordinadora de la traduccion y adaptacion
al contexto latinoamericano con enfoque decolonial del Vocabulario
de las filosofias occidentales. Diccionario de los intraducibles (México,
Siglo xxi, 2018, 2 vols.).

201



Biblioteca de

signos

El lenguaje no es solo una herramienta de comunicacion, sino un reflejo del poder, la
identidad y la exclusion; a lo largo de la historia, ha sido utilizado para legitimar
desigualdades y perpetuar estructuras de dominio, pero también como un vehiculo de
resistencia y transformacion social. La evolucion del lenguaje demuestra que las
normas no son estaticas, lo que contradice los enfoques prescriptivos que intentan
conservar una supuesta pureza del idioma sin reconocer la riqueza de su
transformacion constante.

Estudios de discriminacion lingdistica desde una perspectiva critica y decolonial, ofrece
el espacio para que un grupo de especialistas analicen el impacto de la discriminacion
linglistica y las ideologias que moldean nuestra percepcion del habla, explorando
desde las normas impuestas por instituciones y academias hasta la manera en que el
lenguaje incluyente desafia el status quo. A través de una mirada critica, la presente
obra cuestiona los discursos hegemanicos y examina el papel de la lengua en la
construccion de sociedades mas equitativas, invitando al lector a reflexionar sobre la
influencia de las palabras en lavidacotidianay enlalucha por lajusticia sacial.
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